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Oméwienie celu naukowego/artystycznego ww. prac i osiggnietych wynikéw wraz »
oméwieniem ich ewentualnego wykorzystania,

Od czasu wydania ksiazki podoktorskiej pofwigeone] koncepeji jezyka Bromistawa
Malinowskiego i mozliwosciom zastosowania jei w kulturoznawcezych badaniach nad pismem
(Slowo, dzialanie, kontekst, O etnograficzney koncepeji jezvka Bronistawa Malinowskiego,
Warszawa 2012) zajglam sie preede wszystkim antropologia pisma i mozliwosciami jej
aplikacii do innych obszarow badawcrych, starajac sie skoncentrowaé - zgodnie z
postulatami Malinowskiego — na praktykach pismiennych jako formach dzialania w
rzeczywistodel Kulturowej. Na dorobek zglaszany do procedury habilitacyjnej sklada sie
zatem: (1) cykl artykubéw prezentujacych autorsky perspektywe badan pidmiennodel i jej
wspolezesnych, w tym szkolnych, konkretyzacji; (2) ksiazka Polityki pisma. Szhkice Plenerowe
T pajdocentrycinel nowoczesnodei (Rakoczy 2018), ktérej celem Jjest rozwinigcie czedc
wypracowanych w artykufach propozycji metodologicznych, a tak2e sprawdzenic, jakie
efekty poznawcze mogg one prayniesé w konfrontacji z konkretna materig empiryceng.

Artykuly te tworza spoing calosé, pedejmujgcy zadanie wprowadzenia na grunt polskiej nauk
problematyki: (1) pismiennodci szkolnej; (2) cielesnych aspektéw praktyk pismiennych; (3)
przeznaczonej dla dziecka edukacji formalnej i nieformalnej shuzgce) nabyciu kompetencji
pismiennych. W tym sensie 59 dla wskazanej ksigzki waznym kontekstem, pozwalajacym
zrozurmied na gruncie jakich badad i perspektyw jest ona ulokowana, W zglaszanym cyklu
artykutow wychodze od krytyki klasycznych ujeé pismiennosci (Jack Goody, Walter J. Ong,
Marshall Mcluhan, wspélozeénie ~ David R, Olson), chege  stworzyé  podstawy
alternatywnych badati  pisma i Jego  konsekwencji  kulturowych. Qdchodzg  od
charakterystyczne] dia tamtych uje¢ koncentracji na samym medium i jego wplywie na
ckreglone przemiany kulturowe zwigzane przede wszystkim z przemianami PoZRawczymi.
Postuluje badania dyskurséw o pimie, takze konkretnych praktyk pismiennych, z naciskiem
na ich cielesny i materialny wymiar oraz réznorodne, niedocenione dotychezas ich nastepstwa
kulturowe. Tym, co interesuje mnie szczegllme, jest znaczenie praktyk pidmiennych dla
procesow spotecznych i politycznych w epoce nowoczesnej, w ktérej pidmiennoéé staje sie
zespotem funkcjonalnych umiejetnosci traktowanych jako konieczne, by partycypowaé w
rzeczywistodel kulturowej juko jej petnoprawny spolecznie i politycznie uczestnik, Wiadnie
dlatego zardwno w Politykach pisma, jek i w ilustracjach empirycznych, kidre prezentuje
artykulach w poprzedzajgcych te ksigzke, skupiam si¢ przede wszystkim na nowoczesnosci.
Nowoczesnodt rozumiem jako okres, w Jjakim zachodzily konkretne procesy kulturowe
(urbanizacja, powstawanie panstw nowoczesnych, masowa skolaryzacja oraz kampanie
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piSmiennodet obejmujgce doroske osoby niepisrmiennc) i jako formacje $wiatopogladows
kadacg nacisk na ideologig spolecznego postgpu i znaczenie edukacji formalnej dla jego
osiagnigeia. Nowoczesnosé — jako formacja ideologiczna prowokujgea wiele napieé
kulturowych - stanowi, wedfug mnie, nadal istotny punkt odniesienia dla polskich prakiyk i
dyskursow edukacyjnych, ktére w przeciwiehstwie do innych dziedzin zycia spolecznego,
podiegalg w epoce ponowoczesne] stosunkowo niewietkim zmianom.

Inspiracje metodologiczne dla moich badan crerpig z krytycznych ujeé pismiennodei
reprezentowanych przez Harveya Graffa oraz przez Briana V. Street, Shirley B. Heath,
Davida Bartona (New Literacy Studies). Jednym z gtéwnych obszaréw moich poszukiwan sg
wspolczesne  dyskursy ideologizujgee  pismiennoss jako nickwestionowane dobro i
bezdyskusyjne narzedzic jednostkowego | spolecznego postepu, Gldwnym kontekstem
instytucjonalnym dla tych dyskurséw jest szkola, przypotowanie przedszkolne i przed-
przedszkolne (ktérych konirola zostaje scedowana na pafistwo i todzing). Kontekst ten
pozwala mi przegledzi¢ procesy socjalizac)i | edukacji do Swiata piémiennosei, a take
postawi¢ dwie hipotezy dotyczace tego: (1) czym moze byé pismo, zanim stanie sie
uwewnetrznionym narzedziem  zdobywania wiedzy 2za podrednictwem ozylanych |
produkowanych tekstow; (2) z jakimi wartosciami, praktykami, wyobrazeniami Jjest ono
przekazywane jednostkom wehodzacym w dwiat pisma. Warto podkredlié, ze w Polsce ten
obszar badawczy jest pod wegledem kulturoznawezym i antropologicznym w zasadzie
niewyzyskany. Tymezasem w mojej perspektywie badawcze] zwiazki miedzy antropologig
pismiennodei a antropologia edukaci - nie doéé rozwijane zardbwno w Polsce, Jak i zagranicy
— traktuje jako kluczowe. Twierdze, ze niezalednie od wspolczesnych przemian medialnych
zwigzanych z rosnacg dominacjy cyfrowych mediéw audiowizualnych, pidmiennodé, wiedza
reprezentowana ghéwnie w tekstach pisanych oraz oparte na nich systemy edukacji formalnej
sg nadal jednymi 2 najistotniejszych instytucji, decydujgeych zaréwno o przemianach kultury,
jak reprodukcii jej podstawowych wzorcéw myélenia i dzatania. W spoteczenstwach
zachodnich postep (jednostkowy i spoleczny) nadal utozsamia si¢ glownie = edukacia, a ja
przede wszystkim z nauka szkolng, w tym z nabyciem zlozonych kompetencji pismiennych,
gwarantujgcych potem funkcjonowanie na rynku pracy, ktory takze jest coraz bardziej
zalezny od czynnosci zaposredniczonych przez teksty.

W artykulach poswieconych krytycznej refleksii nad teorig piSmiennodci pokazuje, e —
whrew ustaleniom jej przedstawicieli — pismo nie zawsze jest narzedziem intelektualne
emancypacii. Nie stanowi ono jedynie instrumentu keytycznej, w tym nankowej, rewizji tregci
kuiturowych. Postulowane przeze mnie badania kontekstow edukacyjnych pozwalajg dostrzec
polityczne | etyczne uwikianie pismiennogci jako migdzy innymi narzedzia wladzy:
podtrzymywania i reprodukowania okredlonych wzorcéw kulturowych. Umozliwia to szersze
spojrzenie na wspdlczesng pismiennosé. W moirn ujeciu kulturowa funkeja szkolnych praktyk
pismiennych wladciwych nauczaniy poczgtiowemu  polega raczej na standaryzacji
internalizowanej wiedzy niz jej krytyeenym przetwarzaniv. Dowodem jest chodby to, %e
wezesnoszkolna lekiura podrecznikéw nie jest samotna, krytyczna t indywidualistyczna, nie
posiada zatem tych cech, ktore Walter J. Ong przypisywat lekturze jako takiej, Sama szkola
bowiem jest wazng instytucjg propagowania 1 utrwalania czytamia kontrolowanego i
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socjalizujgoego, bedge jedng 2 podstawowych Instytucji edukacyjnych odpowiedzialnych za
spoleczng reprodukcje normatywnych, zestandaryzowanych konwenecji czytaia i rozumicnia
sfowa pisanego.

Upominajae sig o kulturoznawcza refleksjg nad zwigzkami edukacii | pisma, klade nacisk na
koniecznodé odejécia od esencjalistycznych charakterystyk zardwno pisma, jak i instytucji
edukacji formalnej. Przyimuje, ze instytucje te byly rénorako wykorzystywane w zaleznodci
od kontekstu historycznego, kulturowego, politycznego i instytucjonalnego, a ponadta byly
one i sg réznorako wykorzystywane przez Jjednostki. Dlatego w budowanej przeze maie
perspektywie metodologicznej, ktora wykorzystuje potem w ksigzce Polityki pisma, klade
nacisk na konieczno$é kulturoznawczej relatywizacii szkoly, pidmiennodei i zwiazkow
migdzy nimi: uwzglednienie lokalnyeh uwarunkowan instytucji edukacji formalnej i ich
medialnej specyliki.

Po pierwsze, w artykule poprzedzajgcym ksigzkg (Rakoczy, Szkola, pismo, reprodukcio —
migdzy antropologiq edukacii a teorig pigmiennodc) podkreslam, ze w kulturze nowoczesnej
Ewropy istnialy rézne typy szkolnictwa: prywatne i publiczne, dobrowoine i przymusowe,
formalne 1 nieformalne, a sama nowoczesnogé byla obszarem przynajmniej kitku propozycji
tego, czym edukacja by¢ powinna, jak powinma byé realizowana i dia kogo przeznaczona. Po
drugic przyjmuje, ze lokalnym uwarunkowaniom podlegajg takze zwigzki miedzy masows
piSmiennoécia 2 edukacig. Przykladowo, masowa pismiennod¢ w Anglii wigzala sie z
rozwojem spoleczenstwa industrialnego i przymusowym szkolnictwem $wieckim. Podczas
gdy w tym samym czasic w Szwecji nie miata ona nic wspblnego z uprzemystowieniem,
urbanizacia, panstwows edukacja szkoing, wigzata sig bowiem z nadzorowang przez kogciol
edukaciq domowa, stuzaes rozwojowi indywidualnej poboznodcl. Po trzecie, ktade nacisk na
koniecznosé relatywizacji samego pojecia pismiennagcl, wskazojae, Ze przez wiele wiekow
postrzegano umiejetnos¢ czytania, pisania i liczenia jako kompetencje wzglednie osobne,
nienalezace do wspoing] kategorii. Pismiennosci nie wigzano za$ z podstawowymi
umiejetnosciami funkcjonalnymi, lecz z praynaleznogcig do okredlonej kultury umystowej,
znajomoscig jezykéw obeych i elitarnego kanonu tekstéw., Wiadnie ze wzgledu na
perspektywe nie-esencjalistyczng i relatywizujaca, w ksigce Politki pisma oraz w cykly
poprzedzajgcych jg artykuldow rozwijam propozycig badah zoricntowanych na roknorodne
instytucjonalnie praktyki piémienne, zlokalizowane kulurowo i historyeznie. Lacze w tym
dorobku perspektywg teorctyczna, zwigzang z kulturoznawezg refleksjg nad znaczeniem
medidw, z badaniami empirycznymi, skoncentrowanymi na konkretnych dyskursach 1
praktykach, kiére pozwalaja sproblematyzowat dotychezasowe uj geia pismiennodci.

W cyklu artykuléw poprzedzajacych ksiazke publikowanych w , Tekstach Drugich” oraz w
monografii  gbiorowej (Rakoczy, Pismo, cialo, gest: o szkolnych  praktvkach
grafomotorycznych; Materia, cialo, wizualnodé czyli jak lepiej zrozumiet pisanie; Szkota,
pismo, reprodukcia — migdzy antropologiq edukacji a teorig pismiennosei) rozwijam przede
wszystkim dwie kwestie. Pierwsza z nich sa nie tyle poznawcze, ile cielesne implikacje
pidmiennosci ~ watek ten stale powraca w moich tekstach i badaniach. Poszukujac inspiracii
teoretycznych pozwalajgcych je zrozumieg, korzystam z ujgeia Tima Ingolda zarysowanego w
ksigzce Lines. A Brief History, w ktérej postuluje on ujecie pisma jako praktyk postugiwania
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sig clalem. Ujecie to jest dla mnie bardzo inspirujace, choé Ingold koncentruje si¢ raczej na
pisaniu jako akcie indywidualnym niz zbiorowym. Dlatego tez siggajac po inspiracje
zaczerpnigte z tekstéw Michela Foucault i Paula Connertona, postuluje koncentracje takze na
zbiorowych aspektach pisania — podjecie kwestii tego, czym Jest szkola i edukacja
przedszkolna  jako zespdl praktyk cielesnych, w  ramach ktérych  symultaniczne
pisanie/przepisywanic pelni wazng role tworzenis okredlonego spolecznic  repertuary
zachowat i nawykoéw. Ponadto, rozwijajac perspektywe Ingoldowsks, staram sie pokazad
specylikg wspélczesnego zachodniege treningu kaligraficznego, w ktdrym dziecko uezy sie
przede wszystkim koncentrowaé na reprodukeji wizualnege wzorca litery, a nie na
stosownym gescie reki. Cielesny wymiar pisma jest w ramach tych éwiczefi usuwany na
margines. Jako przeztoczysty prowokuje traktowanie pistna jako systemu  wizualne
reprezentaci bezeielesnych tresef.

Zagadnienia te rozwijam przede wszystkim w dwéch tekstach (Rakoczy, Pismo, cialo, gest:
o szkolnych  prokiykach  grafomotoryeznych; Szhota, pisme, reprodukcia - miedzy
antropologiq edukacji o teoriq pifmiennosci) W pierwszym z nich, kladac nacisk na
historycznos$é i kulturowodé réznych postaci szkolnictwa kregu cywilizagji zachodniej oraz
wiageiwych im zréznicowanych praktyk pismiennych, staram sie pokazag, jek pismiennosé i
tekst przeznaczony dla uzytku szkolnego podlegat radykalnym przemianom historycznym,
shuzge (re)produkeji niewspdtmiernych wzglgdem siebie zespolow postaw i kompetencji w
zaleznosel od wiadeiwego im kontekstu kulturowo-spoleczno-historycznego. W drugim z
nich, koncentrujae si¢ w wigkszym stopnin na wspélezesnodei, apalizuje éwiczenia
wezesnoszkolne w nauce pisania i czytania, pokazujge, w jaki sposdb wprowadzaja one
jednostki w $wiat warunkowanych piémiennogcig przekonafi na temat jezyka oraz my$lenia, a
preede wszystkim, w jaki sposdb ksziatcg one cielesnosé ueznia, w tym specyficzng
koordynacje zwigzang przede wszystkim z pracg oka i reki, Przyimuje w nim, 2e wspdlczesna
szkola jako instytucja edukacji formalnej uczy myélenia o wiedzy jako zawartej przede
wszystkim w tekécie (fraktowanym jako neutralny noénik informacji). Uczy tez poshugiwania
si¢ Bernsteinowskim kodem rozbudowanym czyli umicjetnodcia werbalizacji mozliwie duze;
liczby wiadomosei po to, by wypowieds mogla znnozyé jako dyskars autonomiczny, w
sposdb wzglednie niezalezny od pozajezykowej sytuacii jego wypowiedzenia,

Jednoczednie staram sie pokazaé, ze wspélezesna wezesnoszkolna inicjacia do czynnode
pi$miennych ma nicwiele wspdlnego z tym, co teoretycy pismiennofei uwazali za
konstytutywne dla pisma. Nie jest ona $wiadomym nabywaniem technologii intelektn
utozsamianej z zespolem ,sztucznych” czyli kulturowo wypracowanych dyspozycji o
charakierze przede wszystkim pomawczym. Nie wigge sig¢ ona z umiejetnoscia
dekontekstualizacji wiedzy oraz krytyczng analizg tekstu oparts na mozliwosei wielokrotnej
lektury zapisanych frefci. Wezesnoszkolna pi$miennodé, zgodnie z mojg interpretacis, polega
w duzej mierze na nawykowym, przedrefleksyjnym ucielesnianiu gestu pisma pod kontrolg
formalnego autorytetu, wigzac sie raczej ze spolecznym rytualem (w rozumieniu Erica
Rothenbuhlera i Peters Mclarena) niz z technologia jako takg. Pismiennoés nie jest tu jeszeze
komunikowaniem my$li czy komponowaniem lub tworzeniem okrelonych tresci. Nie
stanowi ona jeszcze systernu reprezentacji jezyka méwionego ani narzedzia wiedzy. Jest
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raczej Srodkiem psychospolecznej integracji jednostki do okreslonych nawykdw, gestow i
niewerbalizowanych znaczeld wpisywanych w ezynnodel pigmienne.

Jednoczesnie w stworzonej przeze mnie perspektywie badawczej staram sig przekroczyé
analizy praktyk szkolnych jako reziméw wiedzy/wladzy czyli praktyk/dyskurséw tworzenia
»podatnych ciat” (Michel Foucault) lub odtwérczej reprodukeji okredlonych form myslenia i
dzialania wraz ze wpisanymi w nie stratyfikacjami spolecznymi (Pierre Bourdieu i Jean-
Claude Passeron). Korzystajac ze wspélezesnych tendencji obecnych w antropologii edukacii
kiade nacisk na sprawczy wymiar praktykowania instytucjonalnie narzuconych zachowan,
postaw 1 umiejetnosci. Perspektywe te, zorientowang na kwestie sprawczodci, staralam sie
wraz z Tarzycjuszem Bulinskim spopularyzowaé i rozwingé na gruncie polskim w
odniesienin do szkoly i pisma w publikacji redagowanego przez nas pigtego tomu Almanachy
antrapologicznego z serii Communicare. Stosujge koncepcje twérczodei Elisabeth Hallam i
Tima Ingolda (ktorych wprowadzenie do ksiazki Creativity and Cultural Improvisation
przetfumaczytam do czwartego tomu dbmanachu antropologicznego. Communicare)
pokazujg, Ze gest pismienny — nawet jesli ma charakter poczgtkowo rytualny i zbiorowy — jest
jednoczesnie gestem jednostkowej improwizacii, indywidualnego oswajania pisma oraz,
tworzenia partykularnego duktu jako waznego we wspdlczesnych spoleczenstwach aspektu
osoby.

Kwestie materialnych i cielesnych aspektow pisania rozwijam tez w artykule Materia, cialo,
wizualno$(, czyli jok lepie] zrozumied pisanie opublikowanym w przygotowanym przeze mnie
(wraz z Agnieszky Karpowicz) numerze ,, Tekstéw Drugich” podwieconym ,performansom
pismiennym”. W artykule tym analizuje kaligrafie jako fenomen kulturowy, positkujac sie
glownie dziewigtnastowiecznymi i dwudziestowiecznymi podrecznikami szkolnymi do
wladnego pisania”. Kladg tu nacisk na praktyki piémienne, w ktérych pismo nie jest
traktowane giéwnie jako system reprezentacji jezyka i w ktorych znaczenie pisma wyezerpuje
sig W tym, Ze si¢ pisze i jak sig pisze. Analizujg tez przyczyny, dla kiérych nowozytne i
wspolczesne definicje pisania (zardwno stownikowe, jak i naukowe, obecne choéby w ksigzce
Writing Systems Flouriana Coulmasa z 2003 roku czy w Cambridge Handbook of Literacy
pod redakcjg Nancy Torrance i Davida R. Olsona z 2009 roku) pomijaja aspekty cielesne i
materialne pisania, utozsamisjge je 2 twdrczodcia o charakterze raczej mentalnym niz
fizyeznym, oddzielsjac czynnosé kaligrafowania od pisania i czyniac wyglad lub tredé pisma
podstawowym kryterium jego oceny.

Artykul ten wyrasta w znacznym stopniu z przywolanych juz wielokrotnie inspiracii
antropologig Tima Ingolda (fragment jego ksigzki Lines zostal przeze mnie preettumaczony
do tego samego numery czasopisma), ale sg one w tym tekscie czgéeiowo poddawane rewizji.
W artykule staram sig znivansowaé Ingoldowsks propozycie, pokazujac réznorodne wymiary
zachodnich praktyk pismiennych jako praktyk cielesnych, wynikajace z réinych postaci i
pedagogik szkolnego treningu pidmiennego. Choé Ingoldowski podziat na zachodnig i
dalekowschodnig tradycje kaligraficzng jest, moim zdaniem, bardzo inspirujgcy, podobnie jak
teza mowigea o marginalizacii cielesnodei i gestycznodel pisania dokonanej za sprawg kullury
druku, a nastepnie za sprawg pojawienia si¢ metalowej staléwki pozwalajacej uwolnié
przedramig i ramig od koniecznosei ruchu, wymagajg one uwzglednienia takze innych cezur
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zwigzanych z przemianami zachodniej pigmiennodei 2 uwzglednieniem jej postaci szkolnej.
Jak wskazuje w tym artykule, dopiero w XX wieku reformatorzy kaligrafil majgcy wplyw na
nauczanie szkolne dopominajg si¢ o dukty pisma odrgeznego zblizone do wygladu
drukowanej czcionki, kindac wickszy nacisk na prac¢ oka, wizualng standaryzacje tekstow
pisanych i drukowanych i zblizenie do siebie czynnosci pisania i czytania niz na gestyeznodl
obecng we wzorcach pisma kursywnego, ktére nie usiluje imitowaé liternictwa
typograficznego. W tekscie tym staram sig pokazaé, ze dokonywana przez Ingolda analiza
klasycznych traktatow kaligraficznych nie pozwala takze zrozumied wietu znaczes 1 wartodel
towarzyszgcych praktykom ,pigknego pisania™ choby dziewietastowieczne] kaligrafii
szkolnej, kiéra uwazano za nauke formatywng polepajaca nie tyle na estetycznym, ile
symultaniczaym, ,taktowym”, rytmicznym i gestycznym pisaniu lub dwudziestowiecznych
reform kaligraficznych, ktorych zwolennicy upatrywali w okreslonych wzorcach pisania
odrecznego powrotu do okreslonych wartodei. Postuhuyje tez badania cielesnych wymiarow
pi$miennodcl za pomoca kulturowo, historycznie i $rodowiskowo rekonstruowanych praktyk
pismiennych, ktorych znaczenia i konsekwencje zmieniajn sie w zaleznosei od kontekstu i
konkretnych praltykujacych.

W ksigzee Polityki pisma rozszerzam przedstawione wezedniej postulaty, podejmujac analize
dyskurséw i prakryk dotyczacych piémiennodci poza kontekstami &cidle szkolnymi. W
propozycji tgj wychodze od rozwijanej we wspolezesne) antropologii edukacii tezy, e
dzisiejsze praktyki zwigzane z edukacjg formalna, w tym nauka kompetencji piémiennych, nie
sg zlokalizowane jedynie w budynku szkolnym, nawet jesli szkola wyznucza ich forme i tredé.
Przyimuje w niej, ze dyskursy, ktére je normatywizujs, sg rdznorako spoletznie
zlokalizowane i dlatego nalezy je analizowaé za pomocy badaft wielostanowiskowych,
Dlatego badam w tej ksiazee nie tylko podstawy programowe (szkolne i przedsrzkolne),
podrgezniki 1| dyskursy metodyczne, ale tez poradniki przeznaczone dla rodzicodw dzieci w
wieku przedszkolnym i przed-przedszkolnym, zabawki edukacyine i narracje producenckie
im towarzyszace oraz wiele innych propozycji skierowanych do dziecka jako przeznaczona
dla niego oferta kulturalna (keiazeczid, czasopisma, wystawy).

Celem ksiqzki Polityki pisma nie jest jedynie demaskacja wspdlczesnych, siggajacych
nowoczesnoscl, ideologii pisma. Ma ona zapelnié istniejacg w polskiej, ale takze zagranicznej
literaturze przedmiotu luk¢ w postaci braku systematycznych, szerzej zakrojonych,
kulturoznawezych badan nad procesami socjalizacji i edukacii dziecka do kultury pismiennej.
W przedstawionych w ksig2ce badaniach usihije zrekonstruowaé ramy spoleczno-polityczno-
gkonomiczne, w jakich dziatajg konkretne dzieci wraz ich 7 rodzicami. Analiza tych ram ~ jak
twierdzg — pozwala zrozumie¢ wiele réznorodnych zjawisk wpisanych w polsks (i nie tylko),
podstawowa  edukacig formalng majgea ogromny wplyw na habitus piémienny o0séb
dorostych. Pozwala tez uchwycié to, czym jest piémiennoéé w procesach spolecznych jej
nabywania; z jakimi wyobraZeniami i wartosciami sie ja wigze, jakie znaczenia przypisuje sig
wspdlczednie alfabetyzacii i szerzej — edukacji, w ktérej pismo jest uznawane za narzedzie
niezbywalne. Celem Polityk pisma jest pokazanie wplywu okredlonych ideologii pismiennodei
na ksztalt dominujgcych dyskurséw polskiej kultury wepolczesnej zwigzanych 2z
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wychowaniem dzieci. Ksigzka ma tez pokazaé te tendencije edukacyjno-kulturaine, itére
wehodzg z nimi w rozmaite napiecia.

Tytulowe polityki pisma takiujg jako polityki edukacyjne, skierowane do dzieci,
przekladajace sie zarowno na funkcjonowanie instytucji formalnei, jak i na edukacje
nieformalng, realizowans w domu, w rodzinie, W zabawie. Nie preypadkiem stosujg liczbe
mnoga (polityki), a nie pojedyncza (polityka). W ksiazce pokazuje, ze dyskursy i prakivki
kladgee nacisk na znaczenie pismiennosei nie sprowadzajg sie do jednego mianownika. Nie sa
weale  wyrazem spdjnej tredciowo  ideologii zakorzenione} w  jednym porzadku
instytucjonalnym (szkota, pafistwo lub rynek). Dlatego ich obraz Jest w ksigzce mozliwie jak
najbardziej 2lozony i sproblematyzowany. Dotyezy on nie tylko tego, w jaki sposob tworzy
sig spoleczny obraz pisma jako niekwestionowanego dobra, ale takse tego, w jaki sposob
obraz ten jest oslabiany i komplikowany poprzez réznorodne tendencje, ktére okreslam
mianem kontrtekstowych i kontrpidmiennych, Przez tendencje kontriekstowe rozumiem w
ksigzce wszelkie proby porzucenia idel teksty jako formy reprezentacji doswiadczenia
poprzez pokazanie jego nieneutralnogei oraz proby stworzenia form pisanych i SZETZe] -
wizualnych, ktdre dopuszezatyby alternatywne wobec tekstu formy ekspresji. Za tendencje
kontrpismienne wmnaje wszelkie formy nie tylko kwestionowania ksigzki drukowanej jako
istotnego zradla wartogei dla danych wspdlnot faktyczaych i wyobrazonych, ale takze proby
wuchomienia alternatywnych wegledem pisma i innych form grafizmu kanalow ekspresji i
komunikacji. Tendencie te, wedlug mnie, maja tak¥e charakter polityczny i sq integralng
czgsely  kultury wspolezesnej, Swiadeza ome o podejmowane] przez uczestnikdw
prezentowanych polityk réznorodnych i résmorodnie ulokowanych prébach przetamania
dominujgeego habitusu pismietinego na rzecz innych postaci doswiadczenia.

Wainym kontekstem obecnej w ksigZce interpretacii polityk pigmiennoscei jest nowoczesnodé,
ktdra poza procesami wspomnianymi we wstepie wigze sig tez z pajdocentryzmem: rosngey
od XVIII wieku spoleceng koncentracg na dziecku jako projekcie do stworzenia oraz rosnaca
liczbg dyskurséw normatywizujzeych Jego ,wlasciwy” rozwdj, kidrym nalezy za pomoca
okreglonych iniciatyw spolecznych i politycznych odpowiednio adniinistrowaé. Tym, co
swoiste dla wspdlezesnosci, ktdrg w ksigzce analizuje, jest rosngey w drugiej polowie wieku
XX i na poczatkn XXI stulecia nacisk na rozwoj intelektualny dziecka - obecny zaréwno w
projektach edukacji publicznej, jak i inicjatywach masowego rynku produktéw edukacyjnych.
Rozwéj ten jest wiazany z kreatywnodcia, ktérej podstaws sg kompetencje pismienne. Laczy
sig on takze z mozliwosciy przysziego uczestnictwa w Kapitalizmie kognitywnym i
porzadkach neoliberalnego spofeczefistwa kiadgcego duzy nacisk na ideologig sukcesy i
winwestycie” we »whasciwg” edukacje dviecka. Pojawiajaca sie w tyinle kategoria
nowoczesnosei ma na celu nie tylko wskazanie historycznego zaplecza omawianych w
ksiazce zjawisk i procesow, lecz takze ich trwatoéé. Jak juz wspominatam, przyjinuje, e w
odniesieniu do zjawisk zwigzanych 2 dziccifnstwem edukacig jest to kategoria czesciowo
nadal aktualna, promieniujaca na wspdiczesne praktyki zarzadzania dzieckiem i jego naukg.

Chege ukazaé Hozonods wspdiczesnych polityk pismiennych, a zarazem oprzeé ich analize na
konkretnym materiale poddawanym kulturoznawczej interpretacii, $wiadomie wybratam
réznorodne  dyskursy i zjawiska spoleczne, dzicjace sie w odmisnnych kontekstach
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instytucjonalnych w latach 1989-2016, Pierwszy i drugi rozdzial ksigzki dotycza instytucyi
kulturowych, kt6re maja, jak zakladam, dominujgcy wplyw na polityki pisma: szkot jako
instytucii edukacji formalnej oraz neoliberalnego rynku produktéw edukacyinych, ktéry z
jednej strony odpowiada na szkolne potrzeby, » drugicj za$é strony je przetwarza. Pierwszy
rozdziat pogwigcony jest nasileniu dyskursow zwigzanych z dysleksja rozwojowg po 1989
roku 1 tym, ¢o okre$lam mianem nowoczesng biopolityzacji pismiennosci. Drugi dotycay
dostgpnych na poiskim rynku w latach 2015-2016 produktéw edukacyjnych przeznaczonych
dla dzieci w wieku przedszkolnym, ktére maja stuzyé z jednej strony zabawie w domu, 2
drugiej — rozwojowi kompetencii pismiennych. Kolejne dwa rozdzialy majg ukazad, w jaki
sposob  pajdocentryczne, nowoczesne polityki pisma ~ a dokladnie ich dyskursywne
reprezentacje — sg jednoczednie reprodukowane oraz przetwarzane i negocjowane przez
pojedyncze instytucje, a takze pojedynczych aktordw zycia spolecznego. Dlatego w trzecim
rozdziale omawiam wystawe zorganizowang w warszawskim Muzeum Narodowym w 2016
roku ,,W muzeum wszystko wolno”, a w czwartym analize ksigrke aktywnosciows Zniszez
ten dziennik Keri Smith z roku 2014, Obie te propozyce, wedfug mnie, sa wynikiem staran,
by przeksztatcié polityki pisma uznawane przez ich autoréw za dominujace i wladnie z tego
wzgledu wywoluja ozywione debaty spoleczne, trafiajgc w pelna napieé sieé zalozen |
wyobrazefi zwigzanych z pismiennogcig, nowoczesng edukacja i dzieckiem. Chodé ksiazka
Smith jest skierowana takze do nastolatkéw, w dyskursach o nastolatkach sytuyje sie ich
blizej dziecifistwa niz dorostogei, Ponadto propozycja ta pokazuje, ze wszelkic tendencie
kontrpiémienne uznaje sie za nieodpowiednie dia miodszych dzieci i przeznaczone raczej dla
starszych (w tym przypadku nastolatkéw). Zjawiska te interpretujg za pomoca pojawiajgce;
si¢ w tytule ksigzki Wittgensteinowskiej kategorii ,szkicow plenerowych”, podkreslajac
perspektywiczno$é i selekiywnodé wlasnych interpretacii.  Podkreslam  tex SWOja
nieprzezroczystodé jako nie tylko badaczki, ale i mamy dzieci w wieka przedszkolnym
(rodzica pochodzacego 2 duzego miasta i wychowujacego dzieci przy uyciu odpowiedniego
kapitatu spofecznego 1 kulturowego).

Dzigki temu heterogenicznemu zestawowi analizowanych zjawisk chee uchwyeié makro- i
mikro poziom zycia spolecinego. Staram si¢ pokazaé spektrum dziatad: od podlegajgcych
szeroko zakrojonym mechanizmom ekonomicmym, politycznym i ideologicznym o zasiegu
globalnym, do ktérych z calg pewnoscig naleza procesy alfabetyzacji, po dziatania bardziej
oddolne, lokalne, zwigzane z indywidualng improwizacja aktoréw 2zycia spolecznego.
Przyjmujg, 2e zrozumienie jakichkolwiek praktyk lokalnych, zwlaszcza uchwycenie ich
twirczego i sprawczego charakteru, wymaga uchwycenia ponadiokalnych ram, w ktérych one
funkcjonujg i ktore przechwytuja. I odwrotnie: ze zrozumienie jakichkolwiek mechanizméw
globalnych wymaga przeéledzenia rozmych modalnosei tego, w jaki sposodb uczestniczg one w
indywidvalnym dodwiadczeniu. Aby to uchwycié, u2ywam metod bliskich etmogratii
wielostanowiskowej, w ramach ktérej mobilny badacz analizuje przeplyw znaczed, obiektow
1 tozsamosci kulturowych w rozproszonej czasoprzestrzeni,

Polityki pisma nie sa ksiazka oparta na dodwiadezeniu deidle terenowym (wyjatkiem jest
zastosowanie etnografii wirtualngj, ale tylko tej, kidra jedynym terenem czyni sieé, nie zad
pozasieciowe praktyki swoich uzytkownikéw). W ksigzce tej analizuje teksty i artefakty,
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uzywam wige metod z zakresu analizy dyskursu. Korzystajac z koncepcji dyskursu Jamesa
Gee, klade w nigj nacisk na o, z¢ skladajace sig na polityki pisma dyskursy sg: (1)
nieuchronnie ideologiczne, poniewaz zawierajg wartodei i Swiatopoglady decydujace o tym,
¢o nalezy uznawaé za norme, a co za jei uchybienie; (2) sa odporne na wewngtrzng krytyke,
tworzone poprzez odwolanie do dyskursow, ktére ich autorzy uznajg za niewladciwe i
dyskredytujge stojgce za nimi wartodei i punkty widzenia; (3) wiaa sig one ze strukturami
wiadzy, ktére maga je faworyzowaé tub marginalizowad w oparciu o pozadyskursywne
dobra. W ksigzce nie badam prakiyk pozadyskursywnych, ktére analizowanym dyskursom
towarzyszg. Przyimuje jednak za Normanem Fairclough, 2ze dyskursy, choé nie determinuig
catkowicic ludzkich dziatas, wspGltworzg tozsamodei spoleczne, spoleczne wigzi, relacje i
interakcje i dlatego tex domagajg si¢ one krytyczne analizy.

Wskazany przeze mnie dorobek, a zwilaszeza ksigzka Polityki pisma. Szkice plencrowe 3
pajdocentryezng] nowoczesnoel ma, Jjak sadzg, duzy potencjat praktyczny pozwalajacy
wykorzystaé ja w szerszych, takse pozanaukowych, kontekstach spofecznych, W zalozeniu
oheialam, by ksigzka ta byla przeznaczona takze dla praktykéw wychowania: nauczyciel,
edukatorow, animatoréw kultury, pedagogéw szkolnych i przedszkolnych, a przede
wszystkim — rodzicow i opickundw prawnych dzieci. Zadaniem Polityk.., jest zatem krytyka
dominujgcych dzig ideologii edukacyjnych, kiadacych nacisk na sukces szkolny dziecka,
szybki trening alfabetyzacyi | nKreatywny” rozwoj ulozsamiany z rOZWOjem  S1ricte
intelektualnym. Celem ksiazki jest takze wskazanje na spolecztie problemy grup, kidrym
szezegolnie trudno wpisad sie w ten ideal dziee ze szezegblnymi irudnodciami w nauce
pisania i czytania, w tym ze zdiagnozowarny dysleksja rozwojowa, a takse ich rodzicow i
opiekunéw Zyjacych w warankach duzej presji edukacyjnej, zwigzanej z dominacig
neoliberalnego myslenia o rozwoju spolecznym i umyslowym dziecks, za ktéry ma
odpowiadaé przede wszystkim rodzina.

Oméwienie pozostalvch osiggnieé naukowo-badawczych.

Poza zglaszanym w dorobky habilitacyjnym korpusem tekstow, moje prace koncentrujg sie
na: (1) rozwijaniu perspektywy antropologii szkoly z uwzglednieniem uwiklania tej Instytuciji
W rdznorodne prakiyki pismienne; (2) rozwijaniu perspektywy antropologii slowa i
antropologii twérczodei  stownej stosowangj zardwno do badania tekstow literackich,
naukowych i filozoficanycl, jak i szerzei — do badania roznorodnych medialnie prakiyk
Jgzykowych; (3) prowadzeniu kulturoznawczych badan podwieconych dziecifnstwu i
dyskursom, ktére go dotyceg.

W ramach pierwszego obszaru badan przygotowalam z dr. hab. Tarzycjuszem Bulifiskim
pigty tom Communicare. Almanachu Antropologicznego. Stkola/pismo {Warszawa 2015),
bgdacy interdyscyplinarng i pionierskg na gruncie polskim prezentacjg dorobku antropologii
edukacji. Zawiera on zaréwno mniej lub bardziej klasyczne przekiady tekstow z tej dziedziny
(Davida R. Olsona, Shirley B. Heath, Maurice’a E. F. Blocha, Silvii da Lopez Macedo), jak i
prezentacie  wspélczesnych badan szkoly prowadzonych w réznych  kontekstach
przestrzennych, historycamych i instytucjonalnych. W tomie tym przedstawiamy propozycie
badan edukacii formalmej w oparciu o takie postulaty metodologicrne iak:
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wielostanowiskowosé  badasi, traktowanie szkoly jake zespolu réznorodnych  praktyk
kulturowych, & nie jedynie programu nauczania, uwzglednienie sprawczodci podmiotow
edukowanych oraz ich lokalnych improwizacii podejmowanych wokdt praktyk szkolnych.
Przyjmujemy, 2e improwizacje te wigzg sie 7z réfnorodnymi kulturowo i spolecznic
kosmologiami, dodwiadezeniami i celami os6b przetwarzajgcych proces skolaryzacji. Do tego
obszaru problemowego nalefy kitka artykuléw opublikowanych przeze mnic w takich
czasopismach jak , Tematy z Szewskiej” | ,.Kultura i Spoleczenstwo™ (Rakoczy 2014, Szhola,
pismo, praktyka w Swietle zwrotu performatywnego, Rakoczy 2014, Pismo, cialo, rytual —
szkic o szkolnef inicjacii w pismiennodé, JKultura i Spoteczenstwo™ Iub w monografiach
zbiorowych (Rakoczy 2015, Obraz, pismo, szkola w perspektywie antropolpgiczne, Rakoczy
2014, Wiedza a milezenie w edukacii wezesnoszkolnej — perspekiywa antropologiczna,
Rakoczy 2017, Szkola u inne instytucje publiczne ~ szkic antropologiczny o dwéch modelach
ich relacji) oraz zorganizowana przeze mnie konferencja ogdlnopolska. Od czterech lat
prowadze tez w Instytucie Kuliury Polskiej konwersatorium z antropologii edukacji, w
kiérym biorg udzial zardwno studenci, jak i doktoranci, W przysalym roku akademickim
(2019/2020) zamierzam zujg¢ si¢ antropologiczng analiza pedagopiki Korczakowskiej, ze
szezeghinym naciskiem na praktyki pidmierne jego wychowankow.

Jedli chodzi o drugi obszar badan, dotyczacy antropologii stowa i antropologii tworczofel
stownej, w jego ramach zajelam sie gléwnie praktykami i gatunkami piémiennymi, czego
efektem jest autorstwo kilku hasel w ksigzce Od aforyemu do zime Gatunki twérczosei
stownej (Rakoczy 2013, Dialog filozoficzny, Kazanie, Kronika, Trakrar filozoficzny) oraz
wspolredakcja tej ksigzki, artykul dotyczacy list (Rakoczy 2013, Listy ,spraw do
zalatwienia” - szkic o pi$miennych ,, techwikach siebie”), a takze artykuly bedace efektem
poswigcone] notatkom Bronistawa Malinowskiego kwerendy w archiwum London School of
Economics (Rakoczy 2015, Pisanie kulrury” a notatki terenowe — praypudek Browistawa
Malinowskiego, Rakoczy 2015, Cztery zmysly na Trobriandach - cialo | zapis etnografa
Rakoczy 2014, Zdokumentowaé” Kiriwing - szkic o pewnych notatkach terenowyeh). W
ramach omawianego tu obszaru badawczego bylam wykonawca dwéch trzyletnich grantow
zespotowych realizowanych w Instytucie Kultury Polskiej (NPRH (2012-2015), pod
kierunkiemn dr hab, Agnieszki Karpowicz, prof. ucz. oraz NCN (2013.2016), pod kierunkiem
prof. dr. hab. Grzegorza Godlewskiego). W ramach prac Zakladu Antropologii Stowa,
ktdrego jestem czlonkinig, uczestniczylam we wspdlpracy Instytutu z wybitnymi badaczami
zagranicznymi, wsp6lorganizujac seminaria z zakresu antropologii lingwistycznej i
antropologii pisma (David R, Olson, Laura M. Aheam). Wraz z zespolem badaczy { badaczek
z Instytutu Kultury Polskiej zredagowatam w ramach wymienionych grantéw kitka tomdéw
rozwijajgcych teoretycznie perspektywe antropologii stowa i antropologii twérczodei stownej
oraz aplikujacych ja do analizy konkretnych zjawisk kulturowych, Za dwie z tych publikaciji
(uwzglednionych w wykazie dorobku) otrzymali$my nagrode Rektora I stopnia.

Przettumaczylam tez z jexyka angielskiego dwie ksigki poswiecone problematyce
pi$miennodci: Davida R. Olsona, Papierowy $wiat. Poznawcze i pojeciowe implikacje pisania
I ezytania {2010) oraz Roya Harrisa, Racjonalno$é a umyst pismienny (2014) orar szereg
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krotszych tekstow, kitore ukazaly si¢ w ,Tekstach Drugich” (2015), w Communicare.
Almanachu antropologiczrym (2013) oraz w antologii Tearr dell” arte (2016)

W roku 2012 zostalam stypendystka Fundacji ma Rzecz Nauki Polskiej. W ramach
stypendium przeprowadzitam kwerende archiwalng w London School of Economics, gdzie
badatam w perspektywie antropologii stowa notatki terenowe Bronislawa Malinowskiego.
Wyniki tych badan pozwelity nie tylko lepie] zrozumie¢ dorobek naukowy tworcy
funkcjonalizow, ale takze funkcje réimego rodzaju zapiskéw profesjonalnych (notatek,
podsumowari, tabel, rysunkow) w organizacji doswiadczenia terenowego. Opublikowalam je
W killu tomach zbiorowych i czasopismach oraz zaprezentowatam na  konferengji
wAntropologia spoteczno- kulturowa po Writing Culture. Oblicza, dylematy, perspektywy”
(Katedra Etnologii i Antropologii Kulturowej UWr, Wroctaw 2013).

W tym obszarze badawczym opublikowatam tez kitkadziesiat tekstow: arfykuléw w
czasopismach lub w tomach zbiorowych. W oparciv o ten gtdownie dorobek, nad ktérym
intensywnie pracowalam w latach 2010-2013, w roku 2014 zostalam stypendystka MNiSW
(trzyletnie stypendium dla wybitnych, miodych naukoweédw). Ten kierunek badawezy jest dla
mnie ciggle wazny § inspirujacy, dlatego konsekwentnie go rozwijam. Badania pigmiennodci 1
e ideologii, a takze materialnych i cielesnych wymiaréw pisania wykorzystuje w
rozpoznaniach z zakresu antropologii literatury, pokazujge uwiklanie kulturowe i medialne
dzict literackich i ich zaplecze instytucjonalne. Realizacja tej perspektywy badawczej znalazla
wyraz w kilku moich wystapieniach konferencyinych, publikacjach (Rakoczy 2016,
Ortograficzny |, prymitywista”: manifest w sprawie ortografii fonetycznej  Brunona
Jasienskiego w perspektywie antropologiczno-kistorycznej, Rakoczy 2016, Cielesnofé i
materialnosé pisma czyli o tym, ea w pismie pozajezykowe) i wspblorganizowane] przeze
mnie konferencji Instytuta Kultury Polskicj i Instytutu Badah Literackich PAN, a takze we
wspdlpracy z zespolem grantowym | Topo-Grafie. Miasto, mapa, literatura” (Rakoczy 2017,
wéwiedzajcie plate Boltyku”. Typograficzne pogiosy nocnej Warszawy). Ziogylam tez do
druku kolejne teksty poswigcone tej problematyce, dotyczace wizji druku i cielesnych
aspektow produkcji ksigzek w prozie Balzaka i pisania automatycznego w dogwiadezeniu
awangardy (Rakoczy 2019, Pisanie automatyczne, czyli o rrudnych zwigzkach awangardy z
nowoczesnosely, Rakoczy 2019, Przemilczana cielesnodé drudae Balzak, nowoczesnodé i
titeratura).

Jeslt chodei o trzeci obszar badawcry zwigzany 2z antropologia dziecifstwa, w ktérym
zaczetam rozwijad dziatalnodé nsukows, byl on z jednej strony kontynuacjg zainteresowan
podjgtych juz w pracy magisterskiej napisanej w 2004 roku w Instytucie Kultury Polskiej UW
pod kierunkiem prof. Grzegorza Godlewskiego, z drugiej zaé wynikngl on z podoktorskich
zainteresowafi edukacjg i piSmiennodeia okoloszkolng. W ramach tych zainteresowad
nawigzatam wspdlprace z Interdyscyplinarnym Zespotem Badani nad Driccifistwem
dziatajgcym przy IEIAK UW: obecnie jestem jego czonkinig. W ramach zespolu cheialabym
si¢ zajgé praktykami pidmiennymi uruchamianymi w procesach wychowania dzieci, a w
szczegolnodei praktykami pidmiennymi stosowanymi w pracy pedapogicznej Janusza
Korczaka (,Maly Przeglad™, ksiegi podzigkowas, gazetki, kodeks sadu kolezesiskiego, listy
zaktadow ete.). Opublikowatam tez trzy teksty dotyezace antropologii dziecifistwa: (a) dwa #
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nich dotycza wspdlezesnych praktyk pismiennych dziecka | gatunkoéw pismiennych
przeznaczonych dla dzieci w wieku przedszkolnym (Rakoczy 2017, Miedzy obrazem a literg,
miedry wzrokiem «a dotykiem -~ szkic o przedszkolnej typografii; Rakoczy 2018,
Przedsemiotycine do$wiadczenie litery ~ esej antropologiczny o kilku codziennych praktykach
dziecigcych [w:] Semiotyczne wymiary codziennosci; (b) jeden dotyczy wspdlczesnych
konstruktéw dziecigee wrazliwodel badanych w oparciu o portale parentingowe (Rakoczy
2018, , To nie choroba czy zespit” — dziecko { wspolczesne dyskursy o wrailiwoici).

W zakresie pracy dydaktycimej prowadze nastgpujgce zajecia: historig filozofii (od 2010),
antropologie stowa (od 2010), medialnodé w kulturze wspdlezesned — stowo (od 2016),
seminarium licencjackie (od 2016) oraz konwersatorium z zakresu antropologii edukacii,
ktore coroczmie dotyczy nieco innego obszaru przedmiotowego (dotychezasowe
konkretyzacje tematyczne to: szkola, zabawki edukacyjne, dysleksia, edukacje muzealna).
Przez kilka lat prowadzitam tez w instytucie filozofie kultury. Kazde # tych zajeé (kursowych
lub fakultatywnych) — poza antropologig slowa — przeprowadzilam w oparciu o autorski
program 1 sylabus. W dziedzinie popularyzacii nauki wapdlpracowalam w zakresie
problematyki edukacyjnej z Centrum Edukacji Obywatelskig) | Centrum Nauki Kopernik.
Uczestniczylam tez w kitku promogjach waznych ksigzek z zakresu edukacji hub antropologii
dziecinstwa (jako glos w dyskusji lub osoba prowadzaca panel) oraz organizowatam debaty
publiczne dotyezace zwigzkéw kulturoznawstwa  innymi dyscyplinami naukowymi.
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