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1. Imig i nazwisko: Marzena Stepien

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe/ artystyczne — z podaniem nazwy, miejsca i roku

ich uzyskania oraz tytuhu rozprawy doktorskiej

*2011

* 2009

* 2005

* 2004

* 2003

dyplom Pomagisterskiego Studium Logopedii (PSLog), Wydzial Polonistyki

- UW; temat: Rozwdj mowy dziecka a struktura jezyka, czyli po co logopedzie

Jjezykoznawstwo, praca napisana pod kierunkiem prof‘/UW, dr. hab. Jozefa
Porayskiego-Pomsty

doktorat na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego (obroniony
uzyskany w czerwcu 2009); temat pracy: O czasownikowych wykladnikach
wiedzy niezweryfikowanej przez méwiqcego; praca napisana pod kierunkiem
prof. UW dr hab. Zofii Zaron (rozprawa doktorska z wyréznieniem)
magisterium na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego, temat:
O postrzeganiu i niewiedzy. Na materiale czasownikéw percepcyjnych (dyplom
z wyrdznieniem), praca napisana pod kierunkiem prof. UW dr hab. Zofii Zaron
magisterium na Wydziale Dziennikarstwa i Nauk Politycznych Uniwersytetu
Warszawskiego; temat: O jezykowych sposobach unikania odpowiedzialnosci
za slowo, praca napisana pod kierunkiem prof. dr. hab. Jerzego Bralczyka
licencjat na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego; temat: Tukie
samo, ale nie to samo,; problem wykladnikéw modalnosci imperceptywnej w

Jezyku polskim, praca napisana pod kierunkiem dr hab. Jolanty Chojak.

3. Informacje o dotychezasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych/ artystycznych

* od 2011

* od 2009

(od pazdziernika 2011 do chwili obecnej) adiunkt w Zaktadzie Logopedii i
Emisji Glosu na Wydziale Polonistyki UW

pracownik Zakfadu Logopedii i Komunikacji Jezykowej na Wydziale
Polonistyki UW (od sierpnia 2009 na stanowisku naukowo-technicznym, od

lutego 2010 — na stanowisku asystenta).
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4. Wskazanie osiagniecia* wynikajacego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. nr

65, poz. 595 ze zm.):

a) tytul osiagnigcia naukowegolartystyezneseo: monografia Wyrazenia parentetyczne w

strukturze wypowiedzi — wlasciwosci semantyczne, skladniowe, prozodyczne
b) (auter/autorzy, tytul/tytuly publikacji, rok wydania, nazwa wydawnictwa)

Marzena Stgpien, 2014, Wyrazenia parentetyczne w strukturze wypowiedzi — wlasciwosci

semantyczne, skladniowe, prozodyczne, Warszawa: BEL Studio & Wydziat Polonistyki UW.

¢) omowienie celu naukowego/artystycznego Www. pracy/prac i osiagnietych wynikéw

wraz z oméwieniem ich ewentualnego wykorzystania

’

Celem moich badan nad zjawiskiem parentezy bylo udzielenie odpowiedzi na dwa
kluczowe pytania: po pierwsze, czym jest parenteza i Jakie sa jej cechy definicyjne. Po drugie,
czy to, co okreslamy mianem parentezy, nalezy w jezyku do narzedzi, czy tez do dzialan na
narzedziach.

Dazac do odpowiedzi na pierwsze z postawionych pytan, ustalilam w wyniku
przeprowadzonych analiz, ze parenetyczno$é jest zespolem nastepujacych whasciwosci, ktore
mozna przypisa¢ wyrazeniom parentetycznym:

1) wystepowania z wypowiedzeniem podstawowym w relacji kookurencji,

2) posiadania odr¢bnej prozodii,

3) petnienia funkcji metatekstowe;.

Pierwszg wilasciwos¢ przeciwstawiam z jednej strony konotacji sktadniowej, a z
drugiej konotacji kategorialnej. Wyrazenia parentetyczne nie konotuja skladniowo
wypowiedzenia podstawowego ani zadnego z jego elementdw. Analizujac rézne klasy
wyrazen parentetycznych, nie odnotowalam takze danych, ktore pozwalatyby méwi¢ w ich
wypadku o konotacji kategorialnej. Dla relacji kookurencji kluczowe jest miejsce wyrazenia
kookurentnego w  strukturze tematyczno-rematycznej  wypowiedzenia  zestawionego.

Wyrazenia parentetyczne moga petnié w tej strukturze dwie funkcje: rematow lub dictow
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Z przeprowadzonych przeze mnie badan wynika, ze réwniez wyodrebnienie
prozodyczne jest wiasciwodcia dystynktywna wyrazen parentetycznych. Sam  sposob
dokonania tego wyréznienia nie jest identyczny dla wszystkich wyrazen parentetycznych ze
wzgledu na wewnetrzne zréznicowanie tej klasy.

Ustalitam, ze w wypadku prozodii wyrazen parentetycznych mamy do czynienia z
trzema mozliwo$ciami:

1) jesli oba elementy sktadowe wypowiedzenia zestawionego — wypowiedzenie podstawowe
i wyrazenie parentetyczne — majg charakter oznajmienia i takaz intonacje, wowcezas do
podkreslenia prozodycznej obcosci parentezy wykorzystuje si¢ zabiegi opisane m.in.
przez D. Bolingera i S. Déring, jak zmiana wysokosci tonu, r6znice w zakresie wysokogci
tonu czy wreszcie przyspieszanie tempa, ktorym wypowiada si¢ wyrazenie parentetyczne.

2) Jesli wyrazenie parentetyczne ma intonacjg charakterystyczng np. dla prosby czy protestu,
a wypowiedzenie podstawowe — neutralng intonacje¢ oznajmienia bez dodatkowych sit
illokueyjnych, wowczas szczegélne zabiegi prozodyczne wyodrebniajace wyrazenie
parentetyczne nie sg stosowane.

3) Jesli wyrazenie parentetyczne jest konstytuowane przez inherentnie parentetyczng
leksykalng jednostke jezyka o zdeterminowanej pozycji w STR, wowcezas wérod cech
dystynktywnych tej jednostki znajda sie rodwniez jej specyficzne wilasciwosci
prozodyczne.

Jak pokazalam w rozdziale 6., kazde wyrazenie parentetyczne z definicji musi byé
metatekstowe, gdyz niemozliwe jest jego uzycie w inny sposéb niz w odniesieniu do czyjej$
wypowiedzi (lub do jej czgsci). Przy czym przez metatekstowo$é  rozumiem
»WspoOtwystepowanie z dang wypowiedzg i moéwienie o niej. Powstaty w ten sposdb dwugtlos
pochodzi od samego nadawcy, a wyrazenie reprezentujace wypowiedz drugoplanowa ma
podwdjne odniesienie — do wypowiedzi podstawowej i do méwiacego” (M. Grochowski,
2007, Partykuly, parenteza a wyrazenia metatekstowe, ,,Z. polskich studiéw slawistycznych”,
seria XI, Jezykoznawstwo, 69-74: 72).

Odpowiadajac na drugie z postawionych pytan, ustalitam, ze wiasciwosé
parentetycznosci moze zosta¢ przypisana wyrazeniom na dwa sposoby:

a) pragmatycznie, na mocy ich uzycia w okreslonej wypowiedzi. Parentetycznos¢ nie jest

wowezas ich cechy dystynktywna, a wyrazZenia tego typu nazywam wyrazeniami uzytymi

parentetycznie;
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b) inherentnie, jako ich nieodtaczna cecha dystynktywna — takie wyrazenia nazywam
inherentnie parentetycznymi.
Ze wzgledu na to, w jaki sposob wyrazeniom mozna przypisa¢ wlasciwosé parentetycznosci,
oraz na to, czy nalezq one do narzedzi jezykowych, czy tez do dzialan na narzedziach,
podzielitam wyrazenia parentetyczne na nastepujace klasy:
I.  Wyrazenia uzyte parentetycznie (parentetyczne uzycie jednostek, ktore prymarnie
pehig funkcje inne niz parenteza)
II.  Jednostki jezyka inherentnie parentetyczne
1. Jednostki leksykalne
a. Nieotwierajace miejsc sktadniowych dla innych wyrazen (moga to by¢ jednostki
jedno- lub wielosegmentowe)
b. Otwierajace miejsca sktadniowe dla innych wyrazen

2. Jednostki operacyjne (operacje semantyczne oraz operacje asemantyczne,

pozwalajace uniknaé pojecia wariantywnosci jednostek)

3. Jednostki suprasegmentalne
Hipotezy dotyczace parentetycznosei jako wiasnosci wyrazen poddatam dodatkowe;,
poglebionej weryfikacji w czesei I, w ktorej skupitam sie na badaniu jednostek jezyka
inherentnie  parentetycznych. Ustalitam  ksztalt wybranych jednostek — inherentnie
parentetycznych, ich wlasciwosci semantyczno-sktadniowe 1 funkcje w  strukturze
tematyczno-rematycznej wypowiedzenia, a nastgpnie sformutowatam, na podstawie analizy
odstuchowej, hipotezy dotyczace ich charakterystyki prozodycznej. Sadze, 7ze tak
przygotowane dane moga stac si¢ w przysztosci przedmiotem analizy akustyczne;.

Uwazam, ze sformutowanie spdjnego programu badan nad parenteza i konsekwentna
weryfikacja jego zalozen bylyby niemozliwe, gdyby ich podstawe miata stanowié¢ analiza
jednej wasko pojmowanej klasy wyrazen. Dlatego do weryfikacji postawionych hipotez
badawczych wykorzystatam obszerny material jezykowy. Przyklady wyrazen uzytych
parentetycznie pokazalam w rozdziale 6. (zob. fragment Wypowiedzenie z wyrazeniami
uzytymi parentetycznie). Przykladowe jednostki leksykalne inherentnie parentetyczne, jak
wedlug , (tak) jak , jak oraz (jakos) mdwigce zostaly opisane w czesci II. W rozdziale

poswigconym wyrazeniom quasi-imiesfowowym opisatam takze przyktadowa operacje

e

jezykows, ktorej produktem jest wyrazenie parentetyczne (casus wyrazen podsumowujqc,
konczqce, nawiqzujqc). W rozdziale poswigconym analizie wyrazen z ciagami (tak) jak  1ijak
opisalam wyrazenia z formami 2. osoby czasownikéw wiedzie¢, rozumieé i widziec.
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Najprawdopodobniej to wiasnie w ich wypadku mamy do czynienia z jednostka
suprasegmentalna, jednak potwierdzenie tej hipotezy wymaga jeszcze dodatkowych badan.
Zaproponowany przeze mnie program badan nad parenteza obejmowal weryfikacje
hipotez dotyczacych jej cech definicyjnych oraz wyodrebnienie klas wyrazen, ktérym mozna
przypisa¢ te cechy. Nastgpnie w odniesieniu do wyrazenh wybranych z tak okreslonej klasy
staralam si¢ ustali¢ ich status w jezyku, a takze opisa¢ ich wlasciwosci sktadniowo-
semantyczne, z uwzglednieniem ich miejsca w STR wypowiedzenia zestawionego, oraz

wlasciwosci prozodyczne.

S. Oméwienie pozostalych osiagni¢é¢ naukowo-badawczych (artystycznych)

Moje zainteresowania naukowe koncentruja sie wokot trzech kwestii: zagadnien z
pogranicza semantyki i skladni (zob. ponizej czes¢ A i B), zastosowania wiedzy
jezykoznawczej w badaniach logopedycznych (czes¢ C) oraz wokél jezyka jako narzedzia i
obiektu manipulacji (czgs¢ D). Jestem autorkg ponad 30 prac naukowych, w tym monografii
Mowienie i prawda. O czasownikowych wykladnikach wiedzy niezweryfikowanej przez
mowigcego, artykulow publikowanych w renomowanych czasopismach (np. ,,Linguistica
Copernicana”, ,,Poradnik Jezykowy”, ,,Prace Filologiczne™), a takze wspodtautorka Slownika
nazw osobowych pod red. S. Dubisza i Z. Zaron oraz podrecznika Slowo i wypowiedz 1. Zbior
zadan do nauki o jezyku polskim. W 2014 roku ukazg si¢ najprawdopodobniej trzy nastepne
teksty mojego autorstwa, a takze kolejny tom z serii Die Welt der Slaven, ktdrego jestem
wspolredaktorem. Wyglositam referaty na 15 konferencjach, w tym 6 migdzynarodowych.
Jestem tez czlonkiem Pracowni Pragmatyki i Semantyki Lingwistycznej oraz czlonkiem
zespotow redakcyjnych ,,Studiow Pragmalingwistycznych™ 1 serii ,,Die Welt der Slaven.

Sammelbinde”.

A. Czasowniki, parenteza i wyrazenia funkcyjne

Prowadzone przeze mnie badania semantyczno-skiadniowe wpisujg sie w nurt
wspotczesnego jezykoznawstwa strukturalnego (czy tez: poststrukturalnego, jak napisata J.
Linde-Usiekniewicz 2008; o zalozeniach tej metodologii oraz o jej aktualnosci i przydatnosci
w badaniach je¢zykoznawczych zob. m.in. M. Danielewiczowa (2012), A. Dobaczewski
(2008) oraz M. Grochowski (2011)). Kluczowym zatozeniem metodologicznym, tkwigcym u
podstaw wszystkich moich badan dotyczacych tej tematyki, jest metoda wyrézniania
jednostek jezyka autorstwa A. Bogustawskiego (zob. np. 1976, 1978, 1988, 1993, 1996, 2008,
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A. Bogustawski, J. Wawrzynczyk 1993, A. Bogustawski, M. Danielewiczowa 2005).
Analizujac  wiasciwosci  sktadniowe poszczegdlnych wyrazen, odwoluje si¢ takze do
koncepcji struktury tematyczno-rematycznej autorstwa tego uczonego (np. A. Bogustawski
1977, 1999). W analizach semantycznych opieram si¢ na koncepcji redukcjonistycznej
analizy skfadnikowej, konstruujac tzw. definicje semantyczne (in. eksplikacje, paralokucje) z
elementow tzw. Naturalnego Metajezyka Semantycznego (zob. np. A. Bogustawski 1966,
1988; M. Grochowski 1980; A. Wierzbicka 1969, 1972, 1980 etc.).

Zgodnie z tymi zalozeniami w swoich badaniach wiele uwagi pos§wiecam mozliwie
precyzyjnemu wyodrebnianiu jednostek jezyka, a nastepnie opisywaniu ich wlasciwosci
semantycznych, sktadniowych, a w ostatnim czasie takze prozodycznych. Problematyce tej
Jest poswigcona przede wszystkim moja monografia z 2014 (Wyrazenia parentetyczne w
strukiturze wypowiedzi — wlaSciwoSci semantyczne, skladniowe, prozodyczne) opisana
powyzej, a takze wczesniejsza ksiazka podoktorska z 2010 (Mdéwienie i prawda. O
czasownikowych wykladnikach wiedzy niezweryfikowanej przez mdéwigeego). Kwestiami
semantyczno-sktadniowymi zwigzanymi z wyrazeniami czasownikowymi, funkcyjnymi i
parentetycznymi zajmowatam si¢ roéwnoez w artykutach 1, 4, 5, 6, 10, 15, 30. Stanowily one
takze przedmiot badan, ktore prowadzitam w ramach projektéw badawczych: pozycja G nr 3,
4,5,6,7.

Do kwestii wlasciwosci semantyczno-sktadniowych czasownikow wrécitam  po
doktoracie jeszcze dwukrotnie: we wspomnianej juz ksiazce Mdéwienie i prawda (nr 11) oraz
w artykule Formy osobowe a znaczenie czasownikéw (nr 1). W artykule tym rozwazatam, czy
wyrazenia takie jak zapewniam, twierdze, deklaruje, oswiadczam mozna uznaé za
Austinowskie performatywy i czy w zwiazku z tym nalezy je wyodrebniaé jako jednostki
Jjezyka, czy tez mamy w ich wypadku do czynienia z pragmatyka jezyka.

W tekscie nr 2 (Zniewolone partykuly..) pokazatam, w jaki sposéb mozna
wykorzystaé pewna klase wyrazen (tj. tytutowe partykuty) do tego, aby ustali¢ komponenty
znaczeniowe innych wyrazen. Natomiast w referacie O rzekomo bez ogrédek. Wstep do
analizy semantycznej (poz. 1 nr 7) przygladatam si¢ wyrazeniom rzekomo, rzekomy
zastanawiajac si¢ nad tym, jakie zaleznosci je lacza oraz jak w $wietle tych zaleznosci rysuje
si¢ znaczenie samego rzekomo.

Problematyce zwigzanej z badaniami nad parenteza poswiecone sa artykuly nr 3, 6, 10,
30. W artykule nr 10 (zob. takze poz. I 3) rozwazam kluczowe z punktu widzenia moich

badan kwestie, jak to, czy parentezie mozna przypisa¢ wlasciwosé metatekstowosci.
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Natomiast w artykule nr 30 ((zob. takze poz. I 12) przygladam si¢ temu, jak parenteza jest
ymowana w réznych podrecznikach sktadni, a takze czy i w jakim stopniu wspolczesne
koncepcje skladni sa w stanie uchwyci¢ to zjawisko. Funkcji wybranych wyrazen
parentetycznych w strukturze tematyczno-rematycznej wypowiedzi byt poswiecony referat,
ktéry wyglositam podczas konferencji z cyklu Symposia Linguistica Thorunensia (poz. 1 6).
W referatach zajmowatam si¢ rowniez ich wlasnosciami prozodycznymi (poz. I 10) oraz tym,
czy wybrane wyrazenia parentetyczne mozna opisywaé jako produkty operacji w rozumieniu
A. Bogustawskiego (poz. I 2). Artykuly nr 5 i 6 byly poswiecone analizie wlasciwosci
wybranych wyrazen parentetycznych: wedlug oraz (tak) jak. Zagadnienia zwiazane z

parenteza byly rowniez przedmiotem badan, ktore prowadzitam w ramach projektow: G 2-6.

B. Wokol Stownika nazw osobowych

Celem projektu bylo stworzenie jednolitego pod wzgledem merytorycznym,
metodologicznym i formalnym rejestru pospolitych nazw osobowych, a nastepnie ich opisanie
pod wzgledem semantycznym, gramatycznym, skladniowym, pragmatycznym, zarébwno w ich
stanie wspolczesnym, jak i w perspektywie dziejow. W wyniku badan prowadzonych w latach

2008-2011 powstal Stownik nazw osobowych (www.sno.uw.edu.pl). Z zespolem projektowym

bytam zwigzana od samego poczatku — jako jedna z 0séb opracowujacych wniosek pod
wzgledem merytorycznym i formalnym (jeszcze przed obrong rozprawy doktorskiej), a
nast¢pnie (juz po zakonczeniu prac nad doktoratem) jako sekretarz projektu, osoba aktywnie
uczestniczaca w wypracowywaniu koncepcji i zatozen stownika, autorka 1100 sposréd ponad
5000 haset, a takze wspotautorka teoretycznego wprowadzenia do stownika, zawierajacego
informacje m.in. o jego koncepciji, celach i zatozeniach.

Zarys koncepcji  Stownika nazw osobowych (SNO) po raz pierwszy zostat
opublikowany na famach ,,Poradnika Jezykowego™ (9/2009, nr 2 w wykazie prac naukowych,
przedruk: nr 20). W artykule tym nasz zespot przedstawil cele projektu oraz koncepcje nazwy
osobowej, a takze procedurg, na podstawie ktorej podejmowalismy decyzje o tym, ktére
Jednostki jezyka zostana opisane w SNO w postaci odrebnych hasel, a ktore w postaci aneksu
z odestaniem do regut stowotworczych. Zaprezentowalismy w nim takze koncepcje budowy
artykuty hastowego, skladajacego si¢ z 7 czgsci: informacji semantycznej, fleksyjnej,
sktadniowej, pragmatycznej, etymologicznej, przyktadéw uzyé (uporzadkowanych ze
wzgledu na typ uzycia na predykatywne i niepredykatywne) oraz informacji o zrodiach.

Koncepcja stownika, jego struktura oraz zalozenia metodologiczne tkwiace u jego podstaw
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zostaly opisane w teoretycznym wprowadzeniu do SNO (zakladka Zalozenia i struktura), a

takze w numerze ,,Studiéw Pragmalingwistycznych” z 2013 roku (nr 31).

Jednym z kluczowych elementéw koncepcji SNO jest zalozenie, ze jednej jednostce
Jezyka odpowiada jedno hasto. Z konsekwentnym weieleniem tej koncepcji w zycie wiazaty
si¢ m.in. nastepujace kwestie:

a) ustalenie ogdlnych, jednolitych kryteriéw, na podstawie ktorych kazda z os6b
opracowujacych hasta do SNO bedzie mogta rozstrzygnaé, czy w danym wypadku ma do
czynienia z odrebna rzeczownikowq jednostka jezyka homonimiczng z przymiotnikiem,
czy tez jedynie z uzyciem przymiotnika w funkcji rzeczownikowej (nr 16, 17, przedruk:
21,22)

b) ujednolicenie sposobu opisu wyrazen typu ekspedyior 1 — ekspedytor 2 (ten sam ksztalt,
rozne jednostki jezyka), interpelant — interpelator (rozny ksztalt, to samo znaczenie lub
roznica sprowadzajaca si¢ do nacechowania i/lub ograniczen pragmatycznych, ile
jednostek jezyka?) — zob. nr 18, przedruk: 24,

¢) stworzenie materialowych i metodologicznych podstaw do opracowania regul
stowotworezych dla odmiejscowych nazw mieszkancow (nr 23, 28).

Artykufem stanowiacym ilustracj¢ problemow, z ktorymi stale zmagal sie nasz zespot, jest

tekst poSwigcony wyrazeniom inteligent i intelektualista (nr 19). Niczym w soczewce widaé

w nim podstawowe trudnosci zwiazane z wyodrebnianiem jednostek jezyka, z tworzeniem ich

definicji semantycznych, z ustalaniem relacji semantycznych miedzy nimi.

C. Jezykoznawstwo - logopedii, logopedia - jezykoznawstwu

Kolejnym obszarem prowadzonych przeze mnie badan jest pogranicze dwdch
dziedzin: jezykoznawstwa teoretycznego i logopedii. Celem artykuléw nr 7 i 8 (Po co
logopedzie jezykoznawstwo..., Zagadki fleksji...) byta weryfikacja hipotezy, czy mozliwe jest
ustalenie relacji migdzy wspolczesna wiedza jezykoznawcza dotyczaca hierarchiczne;
struktury jezyka a wynikami badan nad rozwojem mowy dziecka. Kolejnos¢ i sposob
nabywania przez dziecko poszczegélnych elementow tworzacych podsystem fleksyjny
pozostawalyby — zatem w Scistym zwiazku z  relacjami  syntagmatycznymi i
paradygmatycznymi, ktére zachodza miedzy tymi elementami.

W artykulach nr 9 (4fazja: klasyfikacje i jezykowe objawy) oraz 26 i 27 staraty$my sie
wraz z dr Natalig Siudzifiskg zademonstrowaé, jak mozna wykorzysta¢ wyniki wspodtezesnych

badan j¢zykoznawczych do uporzadkowania klasyfikacji zaburzen mowy oraz do diagnozy
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tych zaburzen. Naszym celem byto takze pokazanie, w jaki sposob wiedza o jezyku moze byé
przydatna w codziennej pracy logopedow.

Cel artykutu nr 29 (Czy i w jakim stopniu narzedzia... oraz poz. I 4) byt dwojaki. Po
pierwsze, oceniaty$Smy w nim dostgpne na rynku narzedzia stuzacych do diagnozy zaburzen
mowy pod katem tego, w jakim stopniu pozwalaja one oceni¢ rzeczywiste umiejetnosci
dziecka w postugiwaniu si¢ jezykiem. Po drugie, sprawdzalysmy, czy odzwierciedlaja one
aktualng wiedze na temat samego jezyka. Okreslity§my w nim takze warunki, jakie powinno
spetnia¢ dobre logopedyczne narzedzie diagnostyczne.

Ztozony do druku artykul Zréwnowazone listy zdaniowe w praktyce logopedycznej
(poz. I 1), ktérego wspoétautorkami sg dr N. Siudzinska i dr K. Bienkowska, zawiera opis
procedury tworzenia tytutowych list, stuzacych diagnostyce i monitorowaniu rozwoju
Jezykowego dzieci z wadg stuchu po wszczepieniu implantu $limakowego. W artykule
prezentujemy wyniki badaf pilotazowych, a takze pokazujemy, w jaki sposdb mozna

wykorzystac listy zdaniowe w prowadzeniu treningu stuchowego.

D. Jezyk jako narzedzie i obiekt manipulacji

Problematyka zwigzana z kwestia odpowiedzialnosci za stowo i manipulacji stowem
jest mi bardzo bliska, cho¢ poswigcam jej mniej czasu, nizbym tego chciata. W artykule nr 14
(Odpowiedzialnos¢ za slowo i jej unikanie) pokazaty$my wraz z M. Cepryniska, w jaki sposob
osiagnigcia wspodlczesnej lingwistyki moga by¢é pomocne w tworzeniu wypowiedzi
erswazyjnych. Zastanawialy$my si¢ tez, w ktérym momencie nadawca przekracza cienka
granice miedzy perswazjgq a manipulacja. W artykule Jezykowe mechanizmy ram w tekstach o
tematyce politycznej (nr 25) dowodzitysmy wraz z M. Kaminska, ze kazda historie mozna
opowiedzie¢ tak, aby nada¢ jej neutralna, negatywna badZz pozytywng charakterystyke.
Wystarczy zastosowaé do tego celu odpowiednie mechanizmy jezykowe. Obecnie w ramach
projektu Obserwatorium etyki stowa (poz. G nr 2) pracuje nad tekstem Odpowiedzialno$é za
slowo i manipulacja, czyli jak tymi samymi sposobami osiqgamy dwa rézne cele?,
poswigconym podobienstwom i réznicom migdzy tzw. dyskursem manipulacyjnym i

dyskursem odpowiedzialnym.



