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Recenzja rozprawy magistra Jana Borowicza
Perwersje holokaustowe. Pozycja polskiego Swiadka.

Praca magistra Jana Borowicza porusza podstawowy dla wspdlczesnej debaty
w humanistyce polskiej problem przedstawiania $wiadkéw Zagtady w tekstach
kultury. Wnosi do tej debaty nowa, obiecujacg perspektywg, ktora wydaje si¢
znakomicie rozprowadzaé stanowiska, okreslajace najbardziej intensywne spory w
sprawie. Staje si¢ to mozliwe, dzigki zastosowaniu pojgé i narzgdzi analizy
wyrastajgcych z mys$lenia psychoanalitycznego.

Rozprawa nie jest zbyt obszerna - liczy 273 strony - co w mojej ocenie
stanowi jej zalete. Tak skrojona objeto$é jest tu bowiem efektem bardzo $wiadomego
wyboru watkéw a takze zdolnosci do dokonywania syntez. Rowniez w obszarze
literatury, do ktérej doktorant si¢ odwotuje i ktérg cytuje. Z jednej strony daje
$wiadectwo $wietnej znajomosci tak $wiatowych jak polskich opracowan przedmiotu,
z drugiej — umiejetnosci przemyslanego korzystania z tych zrédet, ktorych uzycie
zawsze podporzadkowane jest logice wywodu.

Praca sklada si¢ ze wstepu, pigciu rozdziatow i bibliografii. Ilustrowana jest
tez reprodukcjami zdjeé, czesciowo wywodzacych sig z zasobéw muzealnych - jak
fotografia otwierajaca cato§é - czgsciowo fotosami z dziet omawianych w kolejnych
etapach wywodu. Kolejno$¢ rozdziatéw rowniez jest przemyslana i podporzadkowana
podstawowe;j tezie, bronionej przez Jana Borowicza: zilustrowane w réznego rodzaju
tekstach kultury postawy Polakéw wobec Zaglady lepiej dajg si¢ wytlumaczyC za
pomocg pojecia perwersji, niz przy pomocy juz skonwencjonalizowanych w
humanistyce pojeé reakcji na traume¢ — w postaci zatoby, melancholii wyparcia czy
przepracowania. Ten logiczny uklad wywodu réwnowazy trud, jaki dla czytelnika
stanowi tak sama materia — czytanie o perwersji jest trudne — jak przyswojenie
stownictwa i teoretycznych meandréw my$li psychoanalitycznej, ktéra w Polsce znana
jest nadal w swoim najbardziej podstawowym, freudowskim zwykle zakresie.

We wstepie, opierajgc sie o analizg zdjgcia stanowigcego czgsé ekspozycji
muzeum w Belzcu, doktorant wprowadza swoja podstawowg teze: obserwujac
rozgrywajacg si¢ na pierwszym planie reprezentacji przemoc Niemcow wobec Zydow,
mozemy pominaé obecnych w tle $wiadkow, obserwatoréw czy uczestnikow —
implicated subjects, zgodnie z okresleniem Michaela Rothberga. A nie powinnisSmy.
Dla polskiego do$wiadczenia Zagtady, a szerzej II Wojny Swiatowej, sytuacja
uchwycona na fotografii — kobiety i dziecko przygladajace sig scenie przemocy - jest
podstawowa. Jan Borowicz wprowadza jeszcze jeden motyw, przenoszacy nas
natychmiast do gtéwnej mysli jego pracy: ,,wydaje mi sig, ze kobieta si¢ usmiecha” [5]
pisze. U$miech jest tu znamieniem przyjemnosci, ptynacej z obserwowania przemocy,
a takie odczytanie charakteru sytuacji opiera sig¢ o tezg antropologiczng, w niezwykle
syntetyczny sposob zawarta w cytowanym przez autora rozprawy fragmencie eseju
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Freuda Kultura jako #rédio cierpien. Zawsze wartego przypominania: ,,Blizni jest [...]
nie tylko ewentualnym pomocnikiem i obiektem seksualnym, lecz rowniez tym, co go
wystawia na pokuse, by zaspokoil swe agresje, by wykorzystaé go jako sil¢ roboczg,
nie dajac mu w zamian Zadnej rekompensaty, by wykorzysta¢ go seksualnie bez jego
zgody, zawladnaé jego mieniem, upokorzyé go, przysporzy¢ mu bolu, meczy¢ go i
zabid.” [s.7 przypis 8].

Trzeba odnotowaé jeszcze jeden gest, wykonany przez Jana Borowicza we
wstepie. Spina on klamrg sytuacje etnicznych Polakéw, obserwujacych antysemicka
przemoc w czasie wojny, z sytuacja dzisiejszego Polaka, przechodzacego przez
muzeum wybudowane na miejscu obozu Zaglady. ,Zwiedzajacy ogladaja zdjgcia z
tam i wtedy, oddaleni przeze nieprzekraczalny dystans historii, a jednoczesnie
napotykajac spojrzenie kobiety z fotografii patrza na samych siebie patrzacych” [9].
To bardzo wazne spostrzezenie — sytuacje emocjonalng o ktérej méwimy — i myslimy
— cechuje powtarzalno$é, ktéra wyrywa ja z czysto historycznego kontekstu, a nadaje
jej cechy paradygmatycznej ,,sceny pierwotnej”, ksztattujacej bardzo wiele postaw i
zwiazanych z nimi dyskurséw, rozwijajacych si¢ w powojennej Polsce; co wiecej,
powtarzanej i ,,odgrywanej” w sprzyjajacych momentach.

Oczywista jest tu korzy$¢ poznawcza, zwigzana z uzyciem teoretycznych
konstrukcji psychoanalizy — bez nich uchwycenie tego rodzaju fenomenow byloby
bardzo trudne. Inng poznawcza korzyscig jest mozno$¢ oderwania stowa ,,perwersja”
od kategorii wartosciujacych, i przesuniecie w strong instrumentu analizy. Doktorant
jest §wiadom tego ,,...postulujac kategori¢ perwersji jako uzyteczne narzedzie...” [17]

W konicowej czesci wstepu autor rozprawy rozpisuje postulowana kategori¢
perwersji” na konkretne pozycje podmiotu, ktére jednoczesnie stang sie (pod)tytulami
kolejnych rozdzialow: ,Jestemy Polakami, bo nie jestesSmy Zydami”, ,Jestesmy
Polakami bo jeste$Smy Niemcami”, ,,Jestesmy Polakami bo jestesmy Zydami”.

Pierwszy z rozdzialéw umieszczajgcy sytuacj¢ podmiotu w strukturze
podgladactwa, skomentowany jest zdaniem ,,polski $wiadek patrzy jednym okiem”.
Punktem wyjécia jest tu film Leszka Wosiewicza Kornblumenblau. W oparciu o
rzetelna lekture tekstéw powstatych na temat i w kontekscie tego obrazu, Jan
Borowicz szczegdlowo omawia zawarte w jezyku filmu strategie, pozwalajgce na
ogromne rozszerzenie pola niesionych znaczen. Juz choby analiza czotéwki, w ktorej
z jednej strony dostrzega zapowiedz ,,analizy spojrzenia”, z drugiej — nie-widzialnos¢
Zydéw w obrazie przedwojennej Polski. Narracj¢ filmowa wpisuje w estetyke
_znieczulenia i ekscytacji”. Ten wybor jest trafny o tyle, ze spogladanie, i niosacy je,
zgodnie z pewnymi nurtami psychoanalizy ,.poped skopiczny” wilasnie neutralizujg
inne doznania, jednocze$nie pozwalajac na ekscytacje. Dlatego spogladanie,
szczegolnie to zakazane, bedace podgladaniem, tak blisko wigza si¢ z perwersjg. Ten
prymat spogladania/podgladania stanie si¢ osia rozdziatu. Drugg z nich jest ,;rado$¢ z
cudzego cierpienia”, oparta o ,zadowolenie, ze nie jest si¢ ofiarg niebezpieczenstwa”
[32]. Te postawe autor pracy tropi w bardzo réznorodnych tekstach i postawach: od
Montaigne’a po polskich zwiedzajacych Auschwitz. Rozszerza ja p6zniej na fakt
czerpania rozkoszy z samego obserwowania cierpienia. Ten rodzaj emocji, cho¢



powszechny, jest do§¢ powszechnie tez negowany, przyjemno$¢ tego rodzaju jest wigc
,brudnym sekretem” ktéremu si¢ zaprzecza.

Bardzo ciekawe wydaje mi sig tez rozwinigte na tym tle odréznienie moralnej
i afektywnej sytuacji Europejczykéw Zachodu, szczegélnie Francuzow, ktérych
wspolobywateli zydowskich deportowano, pozostawiajgc lukg albo pustke, od sytuacji
Polakéw, ktérzy bez przerwy przygladali si¢ stopniowemu degradowaniu i
mordowaniu Zydéw. Préba wytlumaczenia specyfiki powojennych reakcji na te
sytuacje i ich kulturowej 1 intelektualnej ekspresji przez fundamentalne rozr6znienie
odpowiedzi na brak i nadmiar, a wigc, w jezyku psychoanalizy, odrdznienie strategii
,heurotycznej” od ,perwersyjnej”, dostarcza rusztowania, ktore tgczy konkretne
analizy dziet polskiej kultury z fundamentalnymi rozpoznaniami dotyczacymi
do$wiadczenia Zaglady w Europie. Krotko méwiac, wyjasnia dlaczego Zachod mogt
przezywaé melancholie i zalobg, wschéd zas — bo zapewne dotyczyloby to tez
Ukrainy, Litwy, Lotwy, Bialorusi, Rumunii i wielu innych krajéw — perwersyjna
ekscytacje. Wyjasnia tez, dlaczego przejscie do procesu zatoby jest na wschodzie o
tyle trudniejsze. Z rozréznieniem tym wigze tez oméwienie sporu o przedstawialnos¢
lub tez nieprzedstawialno$¢ Zagtady i wplecenie go w antynomie tragedii i komedii
(groteski).

Inscenizacja voyerystycznej pozycji polskiego swiadka Holokaustu jest tez
kluczem interpretacji performensu Plonie stodota Rafata Betlejewskiego. Tu réwniez
wraca teza, ze ,blisko§¢ Holokaustu dla polskich mieszkafcow oznaczala
do$wiadczenie bycia naocznymi $wiadkami Zaglady, i to do$wiadczenie po wojnie
musiato zostaé wiaczone w pamieé kulturowg” [56]. Wigczone, ale nie wigczone,
dos$wiadczenia bowiem moga by¢ zarazliwe, za Henry Bondem pisze autor pracy. I tak
tez rozumie zachowania $wiadkéw performensu. To ,,wiaczone ale nie wigczone™ jest
sednem opisanego przez psychoanaliz¢ mechanizmu zaprzeczenia — odréznionego od
wyparcia — mechanizmu stanowigcego istotny element powstawania struktury
perwersji. Mechanizm tkwigcy w cynicznym ,puszczaniu oczka” — wiem, ale udajg, ze
nie wiem - [62], jest wyloniony jako istotny element tworzenia si¢ form pamigtania o
Zagladzie i losie Zydéw w Polsce. Jan Borowicz zauwaza, ze ten rodzaj form, w
odréznieniu do tych bedacych produktem wyparcia, z trudem poddaje sig
przepracowaniu. Inscenizacje zatem, jak ta Betlejewskiego, mimo deklarowanej chgci
przepracowywania do$wiadczen, wcale ku temu nie zblizaja, powodujg raczej
powtérzenie przyjemnosci, z tym do$wiadczeniem zwigzanej [63].

Zadalbym pytanie, czy nie jest to tez elementem wylonionej przez Elzbiete
Janicka i Tomasza Zukowskiego przemocy filosemickiej, réwniez tej polegajgcej na
cigglym uzalaniu si¢ nad strasznym cierpieniem Zydéw, czemu towarzyszy niezwykle
szczegbtowe opisywanie poszczego6lnych scen tego cierpienia. Zwraca na to cytowana
w dalszej czesci pracy Karyn Ball.

Drugi rozdzial zatytutowany jest ,,Fetyszyzm: nazista w mundurze”. Pozycja
podmiotu ujeta jest w nim, przypomnijmy, W formule: ,JesteSmy Polakami bo
jesteSmy Niemcami”. Autor rozprawy omawia liczne teksty polskiej kultury, w
ktérych pojawiaja si¢ umundurowani (mniej lub bardziej) nazisci, od Rozewicza do
Rymkiewicza. Szczegblows analiz¢ zaczyna jednak od dziela wizualnego, Obsession
Macieja Toporowicza (1993). Istota tego dzieta ma byé ,,pickny stosunek seksualny



nazistow i ich ofiar ogladany przez $wiadk6w w obrazach znanych z kultury
popularnej” [68]. Interpretuje ja Jan Borowicz ponownie za pomocg pojgcia ,,sceny
pierwotnej” i jej obsesyjnego powrotu. Bada tezg, Ze takg ,Sceng pierwotng” dla
wspblczesnych Polakéw moglaby byé tez obecno$¢ nazistow, w peini ich
umundurowanej fizyczno$ci. Brawurowo tgczy kwestig obecnosci w polu wzrokowym
z kwestig — zawsze bliskg perwersji — zapachu i zadaje pytanie: ,,jak mogliby pachnie¢
nazisci?” [69]. To pozwala mu rozszerzy¢ pole analizy i omawia¢ r6zne $wiadectwa,
dotyczace zapachu, a whasciwie smrodu okupacji i Zgtady. Na przeciwnym biegunie
lokuja si¢ zawsze postaci czystych, nieskazitelnych nazistow. W pelnych fascynacji
opisach esesman6w odnajduje autor rozprawy argument za teza, w ktorej ,mundur
nazistowski otwiera $wiadkowi mozliwo$é perwersyjnej identyfikacji ze sprawca”
[74]. Z teza ta podejme dyskusje dotyczaca kategorii teoretycznych, ktore efektywnie
te fascynacje thumacza. Kwestia identyfikacji pozwala przej$¢ do analizy pracy Nazisci
Piotra Uklanskiego, a takze jej powt6rzenia — Bez tytutu (Polska Ueber Alles). W obu
kladzie akcent na nadmierny realizm wizerunkéw, oferujacy ,,pewna trudna do
okreslenia whasciwosé, czar albo glamour” [79]. Atoli fundamentem identyfikacji jest
_marzenie o zdobyciu catkowitej kontroli nad drugim czlowiekiem” [80]. Znany gest
Olbrychskiego, szatkujacego zdjgcia polskich aktoréw w nazistowskich mundurach
ma by¢ za$ przeciwstawieniem fallicznej, obsesyjnej obecnosci niemieckiego munduru
fallicznosci polskiej szabli. W duchu post-kolonialnej interpretacji sarmatyzmu, w
ktorej jest on antykolonialny wobec centrum i imperialistyczny wobec peryferii.

W ostatniej czesci tego rozdzialu przechodzi Jan Borowicz do analizy prac
Tomasza Kozaka, penetrujacego ten dwuznaczny, sadomasochistyczny aspekt
sarmatyzmu, szczegblnie w przedstawieniach zwigzanych z Trylogig Sienkiewicza.
Wracajac do postaci z dziet Kozaka, ukazuje perwersyjng sadystyczng seksualnos¢ w
poezji i prozie Tadeusza Borowskiego, by przejs¢ do Poroseid Kozaka.

O ile analizy pierwszego rozdzialu wydajg mi si¢ w pelni przekonujace, o tyle
teza 0 mechanizmie identyfikacji, bedgcym podstawa relacji polskiego spojrzenia i
niemieckiego, nazistowskiego munduru, wydaje mi sig niewystarczajgca. Juz
konstrukcja dlugiego akapitu zamykajacego ten rozdzial pracy pokazuje pewna
niesp6jnos$¢ tego wywodu; wpierw mamy ,ciggle pozostawanie w pozycji ofiary”
ktére pobudza ,ustanowienie oprawcy”, potem jednak ,,polski podmiot, ratujgc sig
przed upokorzeniem [...] identyfikuje si¢ z oprawcg” [106]. Trzeba tu wigc rozwigzad
problem, jak mozna ciggle pozostawaé w pewnej pozycji (ofiary), jednoczesnie
przenoszac sie identyfikacyjnie w zupelnie inng (oprawcy).

W trzecim rozdziale, zatytutowanym ,Masochizm: Polak maty” rozwazana
jest pozycja podmiotu (jeste$Smy Polakami, bo jestesmy Zydami). Obiektem analizy
jest tu twoérczo$é Leo Lipskiego. Figurg kluczowa, pozwalajgca na uzasadnienie
identyfikacji jest wina ocalonego, osiowy motyw opowiadania Sarni braciszek. Watek
masochistycznej i skatologicznej perwersji, oczywistej W wypadku tego pisarza,
wylania si¢ w kontekscie wspomnien z obozéw rosyjskich, by potaczyé z klasycznym
w polskiej literaturze ,,obozowej” toposem anus mundi. Autor pracy podkresla jednak
specyficzng dynamike¢ wyznaczang przez teksty Lipskiego — upokorzenie nigdy nie
przechodzi w bohaterstwo czy uswiecenie. Temu byé moze stuzg skatologiczne
obrazy. N
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Niosa one jednak réwnoczesnie specyficzng seksualno$é; u Lipskiego Jan
Borowicz odnajduje ,,pomieszanie impulsywnej seksualno$ci z toposem polskie;
kobiety opatrujacej rany” jako ,model relacji migdzy mezczyznami a kobietami”
[125]. Nic dziwnego, ze wobec kobiet ,uosabiajacych czysty, polimorficzny poped”
[128] oraz — znanego z psychoanalizy - leku przed pozarciem przez matk¢-macierz, w
mezczyznach pojawia si¢ ,Jagodne homoseksualne pragnienie” [128]. Swoje
rozwazania podsumowuje ciekawg analiza romantycznego typu polskosci,
uzupelniajgca rozpoznania Marii Janion: ,Polska jako idea staje si¢ zakazanym
obiektem pragnienia, archaiczng macierza, ktora ciagle obiecuje ostateczne spelnienie,
a jednoczesnie wymaga ofiar, zwykle krwawych. Perwersyjnie odwrocone sg
znaczenia kolejnych upokarzajacych zadan, ktore staja si¢ wzniostym triumfem” [134-
135]. Odwolanie do prozy Artura Sandauera pozwala mu przemiesci¢ rozpoznania
dotyczace wojny — i slawnego motywu kanaiéw - w obszar Polski przedwojennej,
gdzie sama hierarchia symboliczna umieszczata Zydow tam, gdzie ,wylewaly sig
wszystkie kanaty” [138].

Figure niedojrzatosci polskiego mezczyzny $ledzi dalej w prozie Szczepana
Twardocha, robi to jednak w spos6b, ktéry pozwala na uwypuklenie podstawowe;
tezy; niedojrzato$¢ jest zrédtem perwersyjnej wscieklodci [154]. Ta wsciekiosc,
tropiona w  Kinderszenen ~Rymkiewicza, wyjasnia atrakcyjnosc pozycji
masochistycznej — pozwala on uniknaé cierpienia i traumy, poniewaz uniemozliwia
nawet wyobrazenie sobie innego $wiata, niz ten przepelniony agresja i nienawiscia.

Ta cze$é pracy wydaje mi sie spojna dzigki powtorzeniu przenikajacej kolejne
analizy figurze zredukowanego/niedojrzalego mezczyzny, przytloczonego przez
traume/polsko$é i przepelnionego skatologiczng wiciekioscia. Odnajdywana tak w
do$wiadczeniu Zydowskim jak polskim, uzasadnia podtytut: (jesteSmy Polakami bo
jeste$my Zydami).

Czwarty rozdzial, zatytulowany Sadyzm: drastyczne powroty zmardych,
operuje w polu okreslonym przez pozycj¢ (jesteSmy Polakami, bo nie jesteSmy
Niemcami); dodatbym: (...ale oni nienawidza nas jeszcze bardziej). Wiasnie to
ostatnie zdanie najlepiej bowiem charakteryzuje projekcyjny mechanizm, bedacy
podstawa analizy tej czeSci pracy. Jan Borowicz od razu formuluje wiec tezg:
_Przekonanie, ze z rak Niemcow ging Zydzi ziejacy nienawiscig do Polakéw, zgrabnie
ukrywa wlasne uczucia nienawidci i radosci, ze znikajg” [163]. Odniesione do
slynnego listu Zofii Kossak-Szczuckiej, i polskiej ,,obsesji niewinnosci”, pozwala
przej$¢ do analizy jednego z ciekawszych motywow, pojawiajacych si¢ w polskiej
kulturze popularnej, mianowicie ,.holokaustowych zombie”, znanych z ksigzki Igora
Ostachowicza.

Problem grobow dotyczy jednak nie tylko zombie z kultury popularnej, ale
miejsca tych grobéw we wspotczesnym imaginarium kultury polskiej. Wraca tu
motyw zaprzeczenia, gdy to co widziane jest przeslepiane. Zydowskie groby — cho¢by
w postaci macew ,,codziennego uzytku” — s w Polsce wszedzie, co pokazuje w swoim
projekcie fotograficznym Fukasz Baksik, a jednoczesnie sg catkowicie nieobecne.

Za Slavojem Zizkiem bada doktorant tezg, ze zombie wiasnie przez wzglad na
wielkie zbrodnie XX wieku i ich niepochowane ofiary staly si¢ ,,podstawowg figurg
kultury masowej”. Stanowia one znak strachu przed ,krwawg zemstg® za
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wyprojektowana, ale przeczuwana nienawis¢, za krzywdy i — wazny w polskim
kontekécie - rabunek. Ten motyw, badany przez Jana Grossa i Ireng Grudzinska-Gross,
jest stale obecny w tle figury zydowskiego zombie nakladanej przez nieco
wystraszonych mieszkaficow pozydowskiego majgtku na ocalatych Zydow, jak
Henryk Grynberg odwiedzajacych swoje dawne okolice.

Przywolane wreszcie zostaje ,zombie zydokomuny”, omoéwione poprzez
analize filmu Ryszarda Bugajskiego Zaéma, opowiadajgcego o postaci majgcej
uosabia¢ Lung Brystgierowa. Jan Borowicz pokazuje, ze sposéb opowiadania
prowadzi tutaj do swoistego ,,egzorcyzmu” wyprojektowanej nienawisci.

Pigty rozdzial opisuje perwersyjna (post)pamigé. Zaczyna sig od dyskusji,
dotyczacej ,,pamieci bez $wiadka”, kategorii Dori Lauba. Potem skupia sig przede
wszystkim na §wiadectwach ,,drugiego pokolenia”, pokazujac, jak poszczegoOline stany
i sytuacje, ktére znamy z prozy Agaty Tuszynskiej, Magdaleny Tulli, Bozeny Keff czy
Zyty Rudzkiej odpowiadajg raczej efektom przeniesionych standw zwigzanych
zaprzeczeniem, nie za§ — wypieraniem. Szczegélnie cickawe sg tu analizy nudy.
Czasem autor operuje uproszczeniami (albo zbytnimi skrétami) — na przyktad
krytyczne stwierdzenie, ze ,opisaé dziewczynke jako depresyjna, a narracj¢ jako
proces zatoby...” [211] wymagaloby rozwinigcia, bo przeciez, wedlug Freuda depresja
jest odmowg zaloby, wiec narracja depresyjna nie moze by¢ pracg zatoby... Jednak
wiekszo$¢ przykladéw pozwala podtrzymac tezg, ze przekazywana trauma,
obrazowana w polskiej literaturze, ma do$¢ szczegolny charakter, z wyraZnym rysem
perwersyjnym.

Rozdziat koficzy sie krotkim podsumowaniem, ktére whasciwie odnosi sig do
calej rozprawy.

Prace Jana Borowicza uwazam za wazny glos w dyskusji nad sytuacjg
Polakéw - i innych narodéw Europy — w do$wiadczeniu zaglady Zydow. Jest to wiec
tez wazne osiggniecie badawcze i propozycja teoretyczna. Jednym z trudnych
probleméw w obrebie Holocaust Studies jest bowiem spor o to na ile chrzescijanscy
_$wiadkowie uczestniczacy” Zaglady sa uwiklani w wine, a takze — do jakiego stopnia
odnosza si¢ do nich kategorie ,traumy” i ,,2atoby”.

Cze$é badaczy, takze piszacy te stowa, chce widzie¢ rowniez w zachowaniach
najbardziej drastycznych do$wiadczenie traumatyczne, pozostawiajace gleboki slad w
psychice zbiorowej. Inni odmawiajg sprawcom” i »gapiom” mozliwosci
do$wiadczenia traumy i przezywania ,syndromu post-traumatycznego”, przenoszac
problem od razu w obszar moralny, gdzie mozliwe jest tylko potepienie. Teza autora
pracy iz ,widziana przemoc i cierpienie nigdy nie powoduje obojetnoéci” ale ze
,,obojetno$¢ moze by¢ rezultatem skomplikowanych mechanizméw obronnych” [12]
pozwala przedstawié inne rozumienie takiej sytuacji. Kategoria perwersji ukazuje
bowiem taka prace psychiki, w ktorej nie dochodzi do wyparcia, melancholii, poczucia
pustki czy wreszcie pracy Zaloby, lecz raczej do potgznego przyttoczenia podmiotu
przez ekscytacje, rozkosz, wstret, wscieklose i przerazenie, ktore jakby ,,skotomizuje”,
odcina cze$é obszaru psychicznego, zmuszajgc do cigglego odtwarzania ,,sceny
pierwotnej”; zachowan sprawiajacych wrazenie, jakby ktos nie mial jakiegos
fragmentu duszy. Produkuje mechanizm perwersyjny.




Trzeba dodaé, ze bez pojeciowosci psychoanalizy i jej sposobu badania
uchwycenie tej specyfiki podmiotéw i spolecznosci dotknigtych nie przez brak, a
nadmiar, nie byloby mozliwe. Rozréznienie reakcji ,,neurotycznej” i ,,perwersyjnej” na
wydarzenie traumatyczne pozwala odrozni¢ zjawiska psychiczne i kulturowe, ktore
inaczej tworzg nieczytelny, zamazany obraz.

Nie bytoby mozliwe bez tego rozréznienia postawienie przez Jana Borowicza
jeszcze jednej, mocnej tezy — mianowicie odréznienie do$wiadczenia ,utraty”, czy
,znikniecia” Zydéw, charakterystycznego dla kultur Zachodu Europy, szczegllnie
Francji, od przemoznej napierajgcej obecnosci cierpienia, rabunku i $mierci Zydoéw w
Europie Wschodniej. Uwazam, ze teza ta, mocniej udokumentowana i rozwinigta,
moglaby stanowié¢ wazny glos w dyskusji o ,powszechnosci” i »specyfice”
do$wiadczenia Zaglady w Europie i w zwigzku z tym obecnosci — lub braku —
powszechnie obowigzujgcej normy przepracowywania i pamigtania o tym wydarzeniu.

Te rezultaty oceniam bardzo wysoko i uwazam, ze uzasadniajg wniosek o
opublikowanie rozprawy.

Jednocze$nie sklaniaja mnie one do sformulowania uwagi krytycznej.
Uwazam, ze autor pracy zbyt lakonicznie przedstawia wlasnie teoretyczne,
syntetyzujace wnioski, ktére z jego badania mogtyby ptyngé. O ile analizy
poszczegélnych prac sg szczegélowe i wyczerpujgce, o tyle wlasnych przemyslen
czegsto brak, albo sformutowane sa niezwykle skrétowo. Przykladem fragment
zamykajacy prace, podsumowujacy calo$¢, ktéry zajmuje dwie strony z dwustu
trzydziestu dziewieciu. Co wigcej, nie jest w zaden sposéb wyrdzniony, mimo ze
zawiera bardzo powazne i odbiegajgce od bezposrednich poprzedzajacych rozwazan
whnioski. Moge przyjaé, ze chodzi tu o strategi¢ zakladajaca dostarczenie materialu,
ktéry ma czytelnika sktonié do wiasnej refleksji, sg jednak trzy powody, ktore wydajg
mi sie¢ przemawiaé przeciw takiemu wyborowi. Po pierwsze, uogolniajgce wnioski
mieszcza si¢ przeciez w pracy, chodziloby o ich rozbudowanie. Po drugie,
samodzielne dochodzenie do nich dla czytelnika nie znajacego jgzyka psychoanalizy
byloby trudne. Po trzecie, przeciw tym wnioskom dziatalyby zapewne wszystkie
mechanizmy obronne, te wymienione przez Jana Borowicza i te, ktére pominat.
Zachecalbym wiec autora pracy do oddzielenia i rozbudowania czgsci
podsumowujgcej, a moze tez rozbudowania wnioskow w poszczegdlnych czesciach.
Na pewno przydalby si¢ to w przygotowywanej ksigzce.

Dodam jeszcze drobng uwage ,,migdzy nami, adeptami psychoanalitycznych
teorii”. Wydaje mi sig, ze trudno$¢ obronienia pozycji identyfikacji (jestesSmy
Polakami bo jesteémy Niemcami) w rozdziale drugim bytaby mniejsza, gdyby siegnaé
do poje¢ psychoanalizy Lacana: Innego i interpasywnosci. Zdolno$¢ ,,utonigcia” w
Innym-nazigcie, przezywania jego tryumfu jak wilasnego, opréznienie wlasnej
podmiotowoéci na rzecz owego ideatu — wszystko to $wietnie pasuje do opisywanych
tekstow i zjawisk kultury. Poza Olbrychskim z szabla, oczywiscie.

Praca napisana jest zywym i barwnym jezykiem, drobne bledy gramatyczne i
literéwki wymagaja jeszcze odrobiny pracy redakcyjnej, nie sa jednak problemem. Jak
juz wspominatem literatura przedmiotu, polska i zagraniczna, cytowana i przytaczana
jest w spos6b dowodzacy $wietnej jej znajomosci. /x\
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Biorac to wszystko pod uwage wystepuj¢ o dopuszczenie Jana Borowicza do
dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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