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Opinia na temat rozprawy doktorskiej Mgra Marcina Czardybona

Przenajswietsza.
Strategie sakralizacfi wspdlnoty narodowej

w literaturze polskiej XXI wieku

Rozprawe doktorskg Pan Marcin Czardybon poswiecit wyraZnie zaznaczajgcemu sie w
ostatnich latach nurtowi literatury polskiej podejmujgcemu problem wspdélnoty narodowe;j,
wyraZnie wigzgcemu sie przy tym z prawg strong sceny politycznej w kraju (wydarzeniem
konstytuujgcym ten nurt okazata sie katastrofa smoleriska z 2010 roku). W pracy Doktorant
przedstawit twdrczosé Jarostawa Marka Rymkiewicza (jej fragment pochodzgcy z XXI w.. w
przypadku tego autora Doktorant wprowadzit porzadek kolejnych rozdziatéw poswigconych
kolejnym utworom: Wieszaniu, Kinderszenen, Samuelowi Zborowskiemu, Reytanowi oraz
wierszom) jako dyskurs zatozycielski dla tego nurtu oraz tworczod¢ Jana Polkowskiego,
Przemystawa Dakowicza, a takze Wojciecha Wencla jako jego najwazniejsze realizacje. Tym

tworcom Autor poéwiecit osobne rozdziaty pracy.

W centrum rozwazadn Mgra Czardybona znalazta sie kwestia konstruowania przez
wspomnianych pisarzy formuty wspdlnoty narodowej oraz strategie jej sakralizacji; oczywiscie
Doktorant zdaje sobie sprawe z tego, ze ma do czynienia za zjawiskiem postsekularnym. W ten
sposdb rozpoznany w rozprawie nurt najnowsze] literatury polskiej zostat wpisany w
wywodzaca sie z czasdw romantyzmu praktyke pisania i uswiecania Polski, réwniez w praktyke
konstruowania polskiej tozsamosci i jej dyskurséw godno$ciowych, budowania polskiego
kapitatu moralnego o wyrainie antynowoczesnym i antymodernizacyjnym charakterze (w
myél jego tworcow stanowi on polsky odpowied? na nowoczesnosc). Jednoczesnie, jak
zauwaza Autor, zajmujaca go literatura, konstruujaca polska tradycje, odznacza sie

utrzymanym w duchu klasycystycznym zwrotem do tradycji literackiej.



Mgrowi Czardybonowi udato sie nie tylko dostrzec i nazwaé wainy nurt powstajgce;j
literatury polskiej (owa waga odnaosi sie przy tym zwtaszcza do kategorii Swiadectwa zjawisk
spotecznych i kulturowych, bezapelacyjna wartosé estetyczna wigze sie tu w zasadzie glownie
z Rymkiewiczem, byé moze jeszcze z Polkowskim), ale tez skonstruowac fortunny jezyk jego
opisu. By do tego doszto, Badacz zaprzagt do pracy narzedzia literaturoznawstwa (retoryki i
estetyki, tu w gre wchodzi zwtaszcza literacka ewokacja zjawiska wzniostosci;
intertekstualnosci), etnologii i religioznawstwa (koncepcje mitu i Swigtosci) oraz filozofii,
historiografii, politologii i socjologii (m. in. mysl P. Sloterdijka, Z. Baumana, A. Honnetha, P.
Nory, F. Ankersmita. M. Halbwachsa, P. Ricoeure’a, A. Badiou, B. Andersona, J. Ranciére’a i
wielu, wielu innych). W efekcie powstata spdjna i efektowna machina hermeneutyczna,
odpowiednio doprawiona elementami dyskretnej psychoanalizy, pozwalajgca na wazng i

powazng lekturg utwordw wymienionych poetow.

Rozprawa Marcina Czardybona odznacza sie rzetelnym podejsciem filologicznym —
porzadek rozwazan Autora wyznacza porzadek literatury i praktyki close reading (co wida¢ m.
in. w obfitosci cytowan); erudycja i uruchomieniem waznych kontekstow interpretacyjnych
oraz istniejgcego stanu badan; oryginalnoscia sadow; w koricu - dobrym opracowaniem
pisarskim. Co wazne, rozprawa Przenajswietsza. Strategie sakralizacji wspdlnoty narodowej w
literaturze polskiej XX! wieku jest cenna nie tylko z powodu rozpoznan literaturoznawczych,
ale i w zwigzku z charakterystyky fragmentu toczacej sie w Polsce "wojny kulturowej",
uprawianej polityki historycznej i polityki pamieci, a wiec konkluzjami o charakterze
kulturowym, spotecznym i politycznym. Zaprezentowana rozprawa prezentuje polskie pole
symboliczne, majace romantyczny rodowdd i niejako, choé egzorcyzmowane, wracajgce na

swoje miejsce w trudnych i przetomowych momentach historii Polski.

Wszystko to sprawia, ze oceniam rozprawe Pana Czardybona bardzo wysoko i uwazam,
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ze powinna zostac jak najszyhciej opublikowana.



