Przenajswietsza,

Strategie sakralizacji wspolnoty narodowej w literaturze polskiej XXI wieku

Praca traktuje o istotnym fenomenie, zaznaczajacym sie coraz silnie] w najnowszej
polskiej literaturze. Podazajac za stowami manifestu O literaturze polskiej w wieku XXI, pidra
Przemystawa Dakowicza (poety, prozaika i akademika), zjawisko to okreslam mianem
,wspolczesnej literatury narodowej” (w skrocie win). W swietle glownej tezy, ktéra stawiam i
rozwijam w rozprawie, we wspomnianym nurcie pisarstwa zaobserwowaé mozna probe
sakralizacji historycznego fenomenu polskiej wspdlnoty narodowej. Kluczowe zagadnienia,
podjete na kartach tej pracy, dotycza specyfiki win — zwlaszcza tekstowych 1 retorycznych
strategii, uwidoczniajgcych sie w utworach, konstytuujacych wspomniane zjawisko.
Moim celem jest analiza wizji narodowej wspolnoty — kreowane] przez pisarzy, ktorych
dzieta wpisuja sie w specyfike nurtu win. Kwestie te rozwazam w kontekscie wspdlezesnego,
globalnego renesansu myélenia w kategoriach silnej tozsamosdci 1 rehabilitacji postaw
nacjonalistycznych (zjawiska te diagnozowali w swoich niedawnych pracach, miedzy innymi,
Francis Fukuyama i Zygmunt Bauman).

Od poczatku XXI wieku mozna w Polsce zaobserwowaé wzrost liczby literackich
produkeji, na kartach ktérych podejmowane sg préby obrony, restytucji oraz gloryfikacji
wspolnoty narodowej. Dynamika tego trendu ulegla znacznej intensyfikacji po katastrofie z
10 kwietnia 2010 roku. Realizowany w ramach nurtu win zwrot ku problematyce wspalnoty,
fundowanej na kulturowej (a wigc aksjologicznej, zwlaszcza religijnej) jednosci polskiej
nacji, stal sie istotnym elementem rodzimego pola literackiego. Do waznych tworcow,
wpisujacych sie w omawiang tendencje, naleza, miedzy innymi, Jarostaw Marek Rymkiewicz,
Jan Polkowski, Wojciech Wencel i, wspomniany, Przemystaw Dakowicz. Wybrane prace
wymienionych pisarzy stanowig material badawczy dla podejmowanych w ninigjszej
rozprawie dociekan.

Prace wspomnianych wyzej twdrcow obejmuja eseje, powiesci | — przede wszystkim —
wiersze. Jednak, przy wszystkich dzielageych je (réwniez gatunkowych) rdznicach — oprocz
koncentracji na zagadnieniu narodowej wspolnoty — tacza je liczne podobienstwa. Jest to
pisarstwo  zakorzenmione w  literackiej tradycji, czesto  klasycyzujgce, silnie
zintertekstualizowane, czerpigce z bogactwa historyeznych stylow 1 odwolan —
ze szezegdInym uwzglednieniem aktywowania i aktualizowania paradygmatu romantycznego.

Zabieg ten czesto idzie w parze z przetwarzaniem martyrologicznych aspektow dziejow



Polski 1 rzutowaniem ich na XXl-wieczne realia kraju — w celu wypreparowania
wspdlczesnych narodowych mitow.

Wspoiczesna literatura narodowa zmierza do odnowienia silnej polskiej tozsamosci,
fundowanej na narodowym monolicie. Kluczowymi kategoriami sg w niej: dzieje narodu,
jego tradycja i pamie¢ zbiorowa. Kategorie te (perswazyjnie ukazywane jako naturalne, lecz
w istocie poddawane konstruktywistycznym zabiegom) sg uwznioslane przez tekstowe i
retoryczne strategie, stosowane w pracach wyzej wymienionych autorow. Narodowa pamigc
Polakow (fundament narodowej tozsamosci), wedlug tworcow win, zostala zniszczona przez
hekatombe II wojny $wiatowej, pro-sowiecki rezim PRL-u i interioryzacje rzekomo
nihilistycznego postmodernistycznego paradygmatu przez polskie (w opinii tworcow win —
postkomunistyczne) intelektualne elity po transformacji ustrojowej. Rymkiewicz, Wencel,
Dakowicz i Polkowski domagaja sie odnowy i — w pewnym sensie — redefinicji zbiorowej
pamieci Polakéw, a takze, co za tym idzie, ozywienia idei narodowej wspolnoty.

W swoim dazeniu do przywrdcenia silnej tozsamosci, opartej na narodowej
wspolnocie 1 jej tradycji, nurt wln kontestuje jednoczesnie atomizacje spoleczenstwa i
rzekoma postkomunistyczna hegemonig w III RP, co wskazuje na subwersywny charakter
analizowanego ruchu — scidle zwiagzanego z rodzimymi prawicowymi populistycznymi sifami
politycznymi. W ramach tego pisarstwa proklamowany jest takze udzial w ,wojnie
kulturowej”, ktérej rozpetanie przypisane jednoczesnie zostaje sSrodowisku tzw.
swiatopogladowej ,lewicy”.

Pierwszy rozdziat pracy zawiera krotka rekonstrukeje procesu powstawania nurtu win.
W kolejnych pieciu partiach rozprawy analizuje pisarstwo Jarostawa Marka Rymkiewicza —
utytulowanego poety, eseisty, tlumacza, dramatopisarza, autora gloinych manifestow XX-
wiecznego klasycyzmu, zebranych w tomie Czym jest klasycyzm. Takie (objetosciowe
przynajmniej) uprzywilejowanie dziel wspomnianego autora uzasadnia, po pierwsze, jego
renoma, jako jednego z najistotniejszych wspolczesnych polskich literatow. Po drugie —
wewnetrzna  komplikacja, tworzonych  przezen (silnie  zintertekstualizowanych,
erudycyjnych), prac oraz ich tematyczna i dyskursywna wielokierunkowosé. Nie bez
znaczenia jest rowniez sita oddzialywania pisarstwa samego Rymkiewicza, ktérego zasadnie
okresla¢ mozna mianem ojca zalozyciela omawianego nurtu. Pierwsze tomy, nazwanego
Letralogia polska™, cyklu jego esejow historycznych przecieraly bowiem szlak literackiemu
trendowi, okreslanemu przeze mnie mianem wln. Za§ do cieszgcych sie najwiekszym
rozglosem utwordw rzeczonego nurtu zaliczy¢ trzeba Rymkiewiczowski wiersz Do Jaroslawa

Kaczynskiego — rymowang polityczna odezwe, skierowana do prezesa najwiekszej



prawicowej (narodowo-katolickiej) partii w Polsce. Trzy nastepne rozdzialy poswiecone
zostaly ksigzkom Przemysltawa Dakowicza, Wojciecha Wencla i Jana Polkowskiego.
Dwoch pierwszych wymienionych twoércdw, po wypadku pod Smolefiskiem, w silnie
klasycyzujacej, gléwnie wierszowanej formie, podjelo temat martyrologicznych aspektow
narodowych dziejéw i polskiego losu. Z kolei, powracajacy w pierwszej dekadzie XXI wieku
po latach milczenia, Polkowski — nie mniej od pozostatych, wspomnianych wyzej, pisarzy
przywigzany do klasycznych wzoréw — w swojej prozie i poezji podjal sie
bezkompromisowej rozprawy ze wspdlczesnym ,czasem marnym”, przeciwstawiajac mu
tradycyjne idealy minionej polskiej terra felix.

W wierszach, esejach i powiesciach tych pisarzy, tematyzujgcych rodzime dzieje i
kondycje dawnych oraz wspolczesnych mieszkancéw Rzeczypospolitej, zaobserwowaé
mozna konsekwentnie podejmowany trud konstruowania i proklamowania specyficznej wizji
polskosci. W swietle prac Rymkiewicza, Dakowicza, Wencla i Polkowskiego — obraz
istnienia kazdego ludzkiego zycia w narodzie czerpie z — gidwnie martyrologicznych — idei
tradycji romantycznej. Jednoczesnie, partycypacja w polskosci zaktada, wedlug pisarzy,
integralne czlonkostwo w narodowej wspolnocie, az po gotowosc zlozenia za nig ofiary z
zycia. Sam, konsekwentnie uwznioslany (esencjalnie ujmowany) naréd (jego tradycja, kultura
— jezyk), jawi sie w nurcie win jako fundament czlowieczenstwa, a zarazem czynnik
sensotworczy, pozwalajacy ludzkim jednostkom mierzy¢ sie z chaosem rzeczywistosci. Nie
bez znaczenia pozostaje takze okoliczno$é, ze Rymkiewicz, Dakowicz, Wencel i Polkowski
eksplicytnie podkreslaja odmiennodé polskiej nacji i jej specyfiki, usilujagc dowiesé jej
nieporownywalnosci do innych, ,,obcych” sposobdw istnienia. Przy czym — nalezy podkresli¢,
ze wspolczesny nardd, w literaturze wln, w zadnym razie nie jest tozsamy z ogdélem
spoleczenstwa Rzeczypospolitej. Jest on raczej ukazywany jako niewielka, zamieszkujaca 111
RP (i w niej tez uciskana przez rzekomg ,hegemoni¢ post-komunistéw i liberalow™)
zbiorowosé, ktéra pozostaje wierna prawdziwie” polskiej tradycji — fundowanej na
swietych” ksiegach polskiej kultury: utworach Kochanowskiego, Mickiewicza, Stowackiego
itd. Dlatego — pisarze win w swoich, godzacych w posttransformacyjna kondycje Polski,
tekstach, jednoczesnie nawoluja i dazg do odrodzenia, odtworzenia narodowej, opartej na
tradycji, wspolnoty. W tym sensie prace Rymkiewicza, Wencla, Dakowicza i Polkowskiego
przejawiaja potencjat performatywny.

W koncowej partii rozprawy podejmuje préobe podsumowania moich wezeéniejszych
dociekan i staram si¢ dowies¢ glownej tezy, przyswiecajacej tej pracy. By zweryfikowac

stanowisko, wedle ktorego, w nurcie wln, zauwazalna jest proba dokonania sakralizacji



polskiej narodowej wspdélnoty, a takze w celu wskazania réznych strategii tejze sakralizacji,
wykorzystuje¢ dosé eklektyczny zestaw narzedzi badawczych (wybdr ten podyktowany zostal
przez zlozonos¢ i komplikacje badanego przedmiotu). Od rozpoznan religioznawcow i
antropologéw, zajmujacych sie zagadnieniem sacrum (Rudolf Otto, Nathan Sdderblom,
Mircea Eliade, Gerardus van der Leeuw, René Girard efc.); przez narratologiczne dociekania
na temat historiografii Franka Ankersmita i Haydena White’a; literaturoznawcze refleksje nad
specyfikg polskiego romantyzmu; socjologiczne prace Benedicta Andersona, Wojciecha
Burszty, Krzysztofa Jaskulowskiego, Marcina Napiérkowskiego, Pierre’a Bourdieu; psycho- i
schizoanalityczne teorie, miedzy innymi, Slavoja Zizka oraz Klausa Theweleita; az po,
poswigcone zagadnieniu traumy, rozpoznania Dominicka LaCapry (zwiaszcza te o tzw.
traumie fundujacej). Czerpig¢ takze obficie z badaf, poéwigconych problematyce mitu,
pamigci oraz tradycji (gltownie z dziet Eliadego, Girarda, ale tez Leszka Kotakowskiego,
Hansa Blumenberga, Josepha Campbella, Ernsta Cassirera, Rolanda Barthesa, Barbary
Szackiej, Stanistawa Filipowicza, Maurice’a Halbwachsa, Paula Ricoeura, Pierre’a Nory,
Paula Connertona, Jana i Aleidy Assmannow, Jerzego Szackiego i Romana Zimanda etc.).

W kwestii zwigzkow pomiedzy literaturg a pamigcia zbiorows (kategorig nader istotna
dla pisarzy wln) i sfera politycznosci, a wiec — odnosnie wspomnianej potencjalnej
performatywnej mocy wln, wartosciowe sg dla mnie szczegdlnie badania autorstwa Astrid
Erll i Jacques’a Ranciére’a. Trudno tez nie uwzgledni¢ mojego dlugu wzgledem filozofow,
konceptualizujacych sfere wznioslosci: zwlaszcza Schillera i Kanta (oraz ich licznych
interpretatorow). Jak bowiem pisal w swojej rozprawie o $wietosci Otto: ,Najskuteczniejszym
srodkiem przedstawienia numinosum w réznych sztukach jest prawie wszedzie wzniostosc”.
Jesli zas mowa o ,przedstawianiu” kategorii zwigzanych z sacrum ,w réznych sztukach™
domena literatury, co oczywiste, jest jezyk. Dlatego tez wzniosloéé, kontaktujaca sie —
wedlug Otta — z numinosum (a wige swigtoscig), kreowana byé musi w literaturze za sprawa
okreslonych uzy¢ jezyka. Stad niebagatelng rolg odgrywaja w mojej pracy ustalenia badaczy,
zglebiajacych  meandry  retoryki:  miedzy  innymi  Heinricha  Lausberga i
Kennetha Burke’a. Pod koniec ostatniego rozdzialu przywoluje takze obficie teksty Francisa
Fukuyamy, Axela Honnetha i Petera Sloterdijka — bowiem tendencja do sakralizowania
wspolnoty narodowej wchodzi, jak wykazuje w niniejszej rozprawie, w scisty zwigzek z —
eksplorowanymi  przez tych filozoféw — zagadnieniami dynamiki 1 ekonomii
»psychopolitycznych napig¢”. W nich zas — jak pragnal autor Konca historii... — pierwiastek
godnosciowy, tymotyczny odgrywa role kluczowa.

Co do, dokonywanego w nurcie win, uwznioslania wspdlnoty narodowej: jego



koronnym srodkiem retorycznym jest amplifikacja. Jak stwierdzat Kenneth Burke: ,,obejmuje
ona szeroki zakres srodkéw. (..) Zwieksza perswazyjnos¢ danej wypowiedzi”.
Liczba samych amplifikacyjnych technik, konstytuowanych poprzez odpowiednie zestawienia
wyrazow (addycja okreslen, formy przeczace itd.) i figur (personifikacja, nagromadzenie,
wyliczenie, antyteza, stopniowanie, ze szczegdIlnym uwzglednieniem zabiegéw bezposrednio
angazujacych odbiorce: pytanie retoryczne, apostrofa, wykrzyknienie, unaocznienie,
prozopopeja...) jest praktycznie nieograniczona. Amplifikacyjne techniki dzielg sig¢ tez na
cztery genera amplificationis: uwypuklenie (incrementum), kumulacje (congeries),
poréwnanie (comparatio) i domniemanie (ratiotinatio). Wszystkie te zabiegi sa nader czgsto
wykorzystywane przez tworcdw win, bowiem, na co wskazywal np. Jarostaw Pluciennik,
retoryke 1 — zwlaszcza — poetyke wznioslosci cechuje czesto nadmiar, wykorzystywanych w
ich ramach, $rodkdéw ekspresji. Istotnym obszarem podejmowania amplifikacyjnych zabiegow
uwznioslajacych sg tez loci communes. Gwarantuja one porozumienie, wrgcz wspolnotg
nadawcy wypowiedzi z jej odbiorca. Nazywajg bowiem raz jeszcze to, co wiadome i
nazwane, by uaktywni¢ okreslone postawy 1 przywola¢ zwigzane z nimi emocje.
Amplifikacyjng funkcje wykorzystywania toposéw laczy¢ mozna po czgéci z konstytutywna
dla nurtu wln predylekcja do ewokowania spuscizny polskiego romantyzmu, jako tej, ktora
najlepiej zinternalizowana zostala przez rodzimg kulturg. Ponadto, Rymkiewicz, Dakowicz,
Polkowski 1 Wencel konsekwentnie eksploatujg w swoich utworach tematyke, wiazaca sig z
traumg. Ta zas — jak wykladal Frank Ankersmit — stanowi psychologiczny odpowiednik
estetycznej kategorii wznioslosci.

Wszystkie te dociekania, ktérych ksztalt zarysowalem we wezedniejszych partiach
tego streszczenia, przyblizajg tez — poza wzmiankowanymi kwestiami sakralizacji narodu 1 jej
strategii, eksploatowanych przez Dakowicza, Rymkiewicza, Wencla 1 Polkowskiego -
odpowiedZ na pytania o przyczyny powstania i sile oddzialywania omawianego nurtu

literatury, silnie splecionego ze sfera rodzimej polityki.



