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Ocena rozprawy doktorskicj Elizy Czerwinskiej
Metaforyczna konceptualizacja pojeciu GOSPODARKA
w internetowych analizach, raportach i komentarzach rynkowych

Badanie kontekstow zdaniowyel pogyskanyeh za pomocq programu AntCone

Rozprawa doktorska Elizy Czerwinskiej dotyczy jednego z najwaznigjszych zjawisk
poi¢ciowo-kullurowo-jgzykowych — metafory. Zjawisko to stanowl problem zajmujgcy
$wiadomosé europejska ponad dwa i pol tysigea lat, wypowiadali si¢ na jego temat badacze
roznych specjalnosel i orientacji, m, in. filozofowie, logicy, tearetycy literatury, lingwigei,
psycholodzy, semiotycy, powstala ogromna liczba prac, ktora ciagle rosnie. Juz w 1978 roku
Wayne C. Booth oglosi, powolujac si¢ na autorytet swojego podrecznego komputera, ze w
roku 2039 bedzie wigee) badaczy metafory niz ludzi! Przypomnialam ten naukowy zart, a
moze chwyt retoryczny, by uwyraznié, w jak trudnej sytuacji znalazia si¢ Doktorantka,
podejmujge probe powiedzenia czego$ nowego o metaforze. Préba ta zakonczyla sie — w
mojej opinli — petnym sukcesem, na co najwigkszy wplyw mialy (oczywiscie oprocz wiedzy i
umigjgtnodel Pani Czerwinskiej) trzy czynniki: wybdr przedmiotu dociekan, precyzyjne
okreslenie celdw badawczych 1 dobdr odpowiednich narzedzi badawcezych.

Doktorantka slusznie vznafa, Ze polszczyzna uzywana do méwienia o funkcjonowaniu
gospodarki rynkowe] jest zbadana w zbyt malym stopniu, a bez watpienia warto to zrobié nie

tylko ze wzgledow poznawczych, lecz takze spolecznych — prace lingwistdéw moga sic
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przyczynié¢ do zwiekszenia kompetencji komunikacyjnej Polakéw w tym zakresie. Materiat
l)&daiWciy stanowﬂ'y dia Pani Czerwinskiej 2104 ankiety, raporty i komentarze rynkowe
roznej - dlugosci, opublikowane na stronach internetowych 19 doméw maklerskich 1 18
towarzystw funduszy inwestycyjnych od wrzesnia 2007 roku do grudnia 2014 roku. Teksty te
(obejmujace ponad 2 miliony slaw!) dotyczq réznych zjawisk makro- | mikrockonomicznych,
ktore mogly wplywaé na transakcje zawierane na rynkach papierdw wartosciowych.
Adresowane byly - co wazne — nie do specjalistow, lecz do inwestorow indywidualnych,
powierzajgcych swoj kapital instytucjom inwestycyjnym. Poniewaz Badaczka swg uwage
skoncentrowata na metaforze traktowanej jako wazny mechanizm poznawczy, przyjela
kognitywna teorie metafory, kidrej zreby stworzyli George Lakoft i Mark Johnson, a ktdra
nadal jest rozwijana.

Glownym celem badan byta rekonstrukcja istnigjacego w rozpatrywanym materiale
systemu metaforycznego — zhierarchizowanej, zfozongj, wiclopoziomowej struktury, jakg jest
mentalna reprezentacja domeny GOSPODARKA. Doktorantka pragngla réwnicz ustalic, czy
metaforyczne konceptualizacje, majgce wykiadniki w jezyku polskim, sg oryginatne, czy
Jnasladuja wzory obce™ (s. 5). Sadze, iz zbieinos¢ konceptualizacji nie musi wynikaé z
nasladownictwa, chociaz i tego nie mo2na wykluczyé, zwlagzeza e autorzy pelskich
publikacji musieli po roku 1989 uczy¢ si¢ pisa¢ o nowym systemie stosunkdw spolecznych i
gospodarczych, opartym na prywatnej wlasnodei, konkurencii i rozwinigtej gospodarce
rynkowej —a w tym przydatne byly obce wzory. Nie mozna jednak takze wykluezyd, ze takie
same konceptualizacje powstaly niezaleznie od siebie, wywodzg sig bowiem z tych samych
gebokich struktur pojeciowych, bedgcych podstawami projekcji (pisze zresztg o tym Autorka
w Zakoficzenii).

Najogdlniejszym celem, jaki sobie postawila Doktorantka, bylo ,poprzez badanie
faktéw jezykowych wzbogacenie stanu wiedzy o tym, jak percypujemy swiat” (s. 8). Jeszcze
jeden Jej cel stanowilo przetestowanie przydatnosei programu AntiCone do analizy
korpusowej tekstdw, zawierajaeych wykiadniki metafor pojgciowych.

Rozprawa ma klasyczng, trojezionowg budowe, w ramg Wprowadzenia (3-7) orax
Zakohczenia (s. 365-371) zostaly ujete cztery rozdziaty. Trzy pierwsze, podwigcone kolejno:

przedstawieniu zantierzen badawczych i sposobu ich realizacji (s. 8-24), prezentacii
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kognitywnej teorii metafory na tle koncepeji wezedniejszych (s, 25-60) oraz ukazaniu
glébwnych kierunkéw badah zagranicznych 1 polskich nad metaforann  pojgciowymi
GOSPODARK!I (s. 61-163), stanowig podstawe teorctyczno-metodologiczng najobszes-
nigjszego rozdziatu analitycznego (s. 164-364), dotyczacego metaforycznej konceptualizacji
GOSPODARKI w materiale #rodlowym. Tekst glowny zostal opatrzony bogata bibliografia,
zawierajgey literature polskg 1 zagraniczng, stowniki oraz Zrodia internetowe, a takze
streszczeniem rozprawy w jezyku angielskim. Zostaly réwniez dolaczone dwa aneksy,
przedstawiajace (w formie tabelarycznej) metaforyczne obrazowanie GOSPODARKI
zrekonstruowane w opracowaniach zagranicznych (41 pozycii) i polskich (7 pozycji).

W rozprawic ujawnia si¢ rozlegla wiedza Doktorantki. Wykorzystana literatura
przedmiotu jest imponujaca. Autorka dowiodla, ze w bogate) literaturze zardéwno polskicj, jak
i obcojezycznej, ma bardzo dobrg orientacje. Jej erudycje pokazuja zwlaszeza rozdzialy
teoretyezne, ale 1 w analitycznym sa wielorakie nawigzania do prac poprzednikow. Podkreshé
nalezy rzetelnodé naukows, szacunck dla dokonan innych (oto przykiad e postawy: ,, Przyjcte
przeze mnic stanowisko polemiczne dotyczace propozycji terminologicznych innych autorow
nie ozmacza, Ze nie dostrzegam wartosel ich opracowan dla badan nad konceptualizacjg
GOSPODARKI w jezvku ekonomii. Przeciwnie, ich opracowania stanowia wazny punkt
odnicsienia dla moich rozwazan, czemu wielokrotnie daje wyraz w dysertacji,” (s. 175)) , lecz
i umiejetnos¢ krytycznej oceny dotychezasowych ustaleft (dobrze ilustruje to np. nastepujacy
fragment: ,Powyisze =zestawienie obejmuje jedenascie domen zrodlowych, bedacych
podstawa  stabo rozbudowanych struktur pojeciowych stuzacych do  konceptualizacyi
GOSPODARKI. Mozliwa jest interpretacja tych danych jako potwierdzenia dosc¢
ograniczonego stopnia metaforyzacji tego pojecia w polszezyZnie, wydaje si¢ jdnak, ze taki
wniosek bylby zbyt pochopny. Jak si¢ zdaje, schematycznos¢é metaforycznych obrazow
zrekonstruowanych przez badaczy dowodzi bowiem przede wszystkim powierzchownosdcei ich
obserwacji, czynionych na podstawie ograniczonych 1 niewystandaryzowanych probek
danych jezykowych, zestawionych na zasadzie intuicyjnych skojarzen.”(s. 148)). Na
podkreslenie  zaslugwje rowniez umigjetno$é problematyzowania 1 syntetyzowania.
Zauwazalne jest takze cof, co moina by nazwaé maksymalizmem poznawczym. Eliza
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podjetym tematem, nawet bezpoérednio go niedotyezacych (np. podrozdzial 3.2, przedstawia
gtowne zatoZenia lingwistyki kopnitywnej, a w podrozdziale 4.5. znajdziemy m.in.
rozwazania dotyczgee statusu stylistycznego jezyka wlasciwego tekstom o gospodarce).

Godna pochwaly jest rowiies $wiadomodé metodologiczna Badaczki. Juz na watgpie
jednoznacznie opowiedziala sig nie tylko za okreslonym paradygmatem naukowym, lecz
takze wskazala najblizsze sobie ujecie metodologiczne, pdiniej za$ konsekwentnie
postugiwata si¢ terminologig i wypracowanymi metodami. Bardzo dokladnie, krok po kroku,
przedstawita tez wstepny etap procedury badawczej — zebranie danych jezykowych przy
uzyciu narzedzia jezykoznawstwa korpusowego.

Analizami zostal objety bogaty 1 zroznicowany material, dziekl czemu nie ma
nieuprawnionych uogdlnien, budowanych na podsiawie obserwacji  jednostkowych
przykiadow. Tylko nieliczne rozstrzygnigeia wydaja mi sie dyskusyjne, np. nie sadzg, by
(za)reagowaé musialo by¢ noénikiem personifikacji (s. 178). Analizy sa staranne i wnikhwe,
dokonywane w stalym porzadku, ktéry znajduje odbicie w kompozycii podrozdziatow. Kazdy
z nich jest poswigcony konceptualizacjom wywodzacym sig z poszczegélnych domen
zrodlowych, Koleino sg omawiane: ukiad metafor oraz odwzorowania metaforyczne 1 ich
wykiadniki jezykowe. Doktorantee udato sie nie tylko odkryé, jakie domeny Zrodlowe zostaly
wykorzystane do konceptualizaci zjawisk z dziedziny ekonomii, lecz takze potwierdzic tezg
(G. Lakoffa i M. Johnsona o systematycznodel pojed metaforycenych, Przedstawila, jak
metafory pojeciowe wspdtdziataja, wzajemnie sie uzupeiniajg 1 dziedziczg strukturg,
dowiodla, ze tworzg ukiad koherentny wewnetrznic i zewnetrznie, oparty na relaciach
subkategoriainych. Badaczka potrafila tez wskaza¢ funkeje poszeczegdlinych konceptualizacii.

Rozprawa }est dobrze skomponowana, ma przemyslang, wyrazistg strukturg
(rozczlonkowanie poziome tekstu zostalo uwyraznione przez wprowadzenie srodtytulow,
opatrzonych cyframi, oddajacymi hierarchie czgsci), sledzenie toku wywodu ulatwiajg
wewnetrzne odsylacze 1 czgstkowe podsumowania, réwniez w formie tabelarycznej.
Dysertacia zostala napisana bardzo dobra polszezyzng, jasno i precyzyjnie, z wielka
odpowiedzialnoscig za slowo, a zastosowany aparat naukowy jest w pelni uzasadniony, me
stanowi zbgdnego balastu. Na wysokim poziomie sg tez tlumaczenia fragmentdw prac

anglojezycznych, referowanych przez Doktorantke, Dostrzeglam tyiko jedna nie najlepsza
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fraze: ,,zaangazowanie w akt rozciagania Zrédel jezyka” (s. 86) — umieszezone obok siebie
metafory genetyczne ozywaja, a sy mekoherentne, Jedynic z recenzenckiego obowiazku
zwrdeg 18z uwage na potrzebe jeszeze dokiadniejszego odrdzniania plaszezyzny pojeciowej
od jezykowej ~ korekcie umknely sfonmutowania w rodzajw ,,znaczenie tego pojgeia” (s. 8),
Ldo semantycznego modelowania pojeé abstrakeyjnych 1 zlozonych™ (s. 39), ,pierwsze z
pojet opisuje metafory podstawowe” (5. 109), ,,znaczenia pojecia GIELDA™ (s. 179), ,,pojgeie
UKLADU okreslajace ‘uporzadkowany szereg przedmiotdw, zdarzen itp. [...]7 (s. 220).
Znaczenie - bez wzgledu na to, jaka jego koncepcje przyjmiemy ~ przystuguje oczywiscie
wyrazeniom jezykowym, nie zag pojgciom. I to znaki jezykowe, nie pojecia oznaczajg cos w
rzeczywistogel pozajezykowej. W tzw. fapki ujmuje sie znaczenie i jego komponenty, nie
powinny byé natomiast uzywane, gdy mowa jest o ozpaczanin - relacji migdzy znakiem
jezykowym a jego desygnatem, czyli we fragmentach typu: ,,0znaczajacym ‘wspolny majgtek
uezestnikow przedsiewzigeia [...]7 (s. 17), ,o0znaczajacy ‘calosé mechanizmow i warunkow
dziatania podmiotéw gospodarczych [...T" (s. 19). Niezbyt fortunne jest sformutowanie
»feoria substytucji 1 porownania®™ (s, 25), sugerujace, ze jest to jedna teoria, tymczasem 53 to
dwie odrebne teorie metafory: pierwsza z nich ujmuje metaforg jako substytut zwyklego
okredlenia niemetaforycznego, druga — jako skrocone pordwnanie. Uwaza sig, ze obie teorie
sg zakorzenione w mysli Arystotelesowskiej. Watpliwosei budzi réwniez sformulowanie
Harbitrainosé, czyli dowolnoéé i przypadkowodé wyrazed jezykowych” (s. 31). Arbitralnos¢
polega na braku zwigzku naturalnego migdzy forma diwigkowsa wyrazen jezykowych a ich
znaczeniem. De Saussure podkreslat, ze znak jezykowy jest arbitralny (niemotywowany)
tylko w stosunku do pojgcia, ktére przedstawia, natontiast w stosunku do spolecznosci, ktdra
sie nim posluguje, nie jest dowolny, lecz narzucony, gdyz jednostka pozostaje pod naciskiem
zbiorowodci 1 nie moze go dowolnie zmieniaé. O przypadkowosel w ogdle nie ma mowy.
Nickiedy pojawiaja sig skroty myslowe. Przykladowo: charakteryzujac metaforyczne
przedstawienia gospodarki, rynku i pieniedzy jako ptynu, Doktorantka pisze: ,Nature wodng
ma tez dhug. Ruchy pieniedzy przebiegaja w sposéb wiasciwy dla plynu [...]. Pienigdze
mozna zimieni¢ w plyn, gdy czym sie je dostepnymi, lub w cialo stale — gdy stajg sig
medostepne” (5. 94). Bardzo rzadkie sg potknigeia jezykowe, np. konstrukcja rozroznienie

pontigdzy czyms i czyms (s, 73, 81) zamiast rozrdgnienie czegos | czegos, oraz potknigcia
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stylistyczne w rodzaju: ,.Przetom kognitywny w lingwistyce, ktory nastgpil na przelomie lat
70. 1 80, XXw.” (5. 29), ,,Koncepcja ta niesie przeorientowanie spojrzenia na dyskurs™ (s. 89),
woaviuacjami o najwickszym zageszezeniu jezyka omawianeg] odmiany poiszezyzny sa [...}17
(s. 142), ,maja elementarne znaczenie w procesie tworzenia znaczenia” (8. 171), a zupelnie
sporadycznie wystepuja usterki typu: .,shuza do nam realizacji” (s. 34), .w lakich dziedzin
nauki” (3. 62). Niejasny jest zapis: ,,Alejo Gonzalez 2010, za Kheovichai 2009: 169" (s. 63,
64).

Moje nieliczne uwagi majg charakter szezegdlowy, nie dotyczg kwestii zasadniezych
dla podjetego tematu. Wymagal on duzej wiedzy, umiejgtnosci analityeznych i wielkiego
nakiadu pracy. Wymogom tym Doktorantka w pelni sprostata: rozprawa zastuguje na wysoka
ocene — i ze wzgledu na wybdr problematyki, i ze wzgledu na walory metodelogiczno-
poznawcze, i ze wzglgdu na ksztalt jezykowo-stylistyczny. Wszystkie cele badawcze udalo
sie zrealizowac, dysertacia przynosi interesujgce wnioski 1 moze stanowid inspiracje do
dalszych badan. Z prawdziwa przyjemnoscia stawiam wniosek o dopuszezenie Pani mgr Elizy

Czerwinskiej do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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