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Recenzja

rozprawy doktorskiej mgr Anny Dgbkowskiey: Od prywatnego do
publicznego. Zwierzenie jako gatunek mowy

napisanej pod kierunkiem dr hab. Doroty Zdunkiewicz-Jedynak, prof. UW
na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego

Przedstawiona do zrecenzowania praca wpisuje si¢ w nurt badan
genologicznych z uwzglednieniem przemian w komunikacji spolecznej i
zwigzanych z nimi nowych zjawisk kulturowych. Temat pracy zapowiada
oryginalne spojrzenie na ewolucje wybranego gatunku mowy z perspektywy
zmieniajacej sie wspolczesdnie przestrzeni jego funkcjonowania.

Autorka recenzowanej rozprawy bardzo jasno i precyzyjnie przedstawila
we Wstepie cel swoich poszukiwan badawczych, metodologie badan oraz
scharakteryzowala zebrany material jezykowy i metody jego opracowania. Juz
sama charakterystyka bogatego i zroznicowanego - zlozonego az z szesclu
kategorii - materialu Zrédlowego pokazuje solidng podstawe badan, pozwalajgcy
wszechstronnie spojrzeé na analizowany gatunek mowy. Za cenne poznawczo
nalezy uznaé wykorzystanie kartoteki Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego,
wyszukiwarki Google oraz wyekscerpowanych z 12 foréw internetowych

wypowiedzi internautow (okoto 2000 postow).

1. Kompozycja
Struktura pracy nie budzi zadnych zastrzezen — jest bowiem przemyslana i

logiczna. Cato$é¢ sklada sie 2z czterech rozdziatdw, poprzedzonych



Wprowadzeniem 1 zakofczonych  Whioskami wraz z  zakreslonymi
Perspektywami badawczymi, Na uwage zashuguje konsekwentne rozwijanie
kolejnych watkéw i niezwykle staranne uporzgdkowanie catosci pracy w spojne
rozdzialy i podrozdziaty, zawierajgce tredci wiadciwie dobrane i istotne dia
rozwazanej problematyki. Ta dyscyplina w porzadkowaniu wiedzy sprawia, ze
zwarty wywod  Autorki zajmuje jedynie ok. 150 stron komputeropisu, co —
musze dodac¢ — nie jest wadg, lecz zaletg tej pracy, gdyz ujawnia umiejetnosé
syntetyzowania pozyskane] z literatury przedmiotu wiedzy oraz wiasnych
osiggnie¢. Calo$é pracy dopelnia obszerna literatura przedmiotu, zawierajgca

takze duzg Hezbe pozycji obeojezycznych.

2. Ocena merytorycznej zawartosci rozdziatow

O doskonalym przygotowaniu Autorki do podjecia badan naukowych,
skoncentrowanych wokét problemu wyeksponowanego w tytule rozprawy,
swiadczg dwua pierwsze rozdzialy pracy. Pierwszy z nich wprowadza tlo
kulturowe niezbedne do zrozumienia zjawisk, jakie towarzysza przemianom
zachowan komunikacyjnych we wspodlczesnym $wiecie. Te zmiany — na co
wskazuje Autorka, powolujac si¢ m.in. na prace z zakresu kulturoznawstwa,
psychologii, socjologii 1 jezykoznawstwa - niewatpliwie wplynely na
modyfikacje podstawowych cech gatunkowych zwierzemia, ktore w wersji
internetowej stwarza napiecie miedzy tym, co prywatne, a tym, co publiczne.
Przekraczanie granic prywatnoéci to obszerny, interdyscyplinarny problem
badawczy, ktdry w recenzowanej rozprawie zostal zarysowany w takim
zakresie, by dalsze rozwazania Autorki dotyczgee analizowanego gatunku
mowy mogly by¢ poszerzone o ustalenia z réznych obszarow wiedzy, a tym
samym zyskac szersza perspektywe badawcza.

W drugim z rozdzialdéw teoretycznych Autorka udowodnita bardzo dobra
znajomo$é ~ ogromnej przeciez - literatury przedmiotu z zakresu genologii, po

ktore] porusza sie swobodnie 1 z ktdrej w sposob tworczy korzysta w nastgpnych



rozdziatach pracy. Ponadto Doktorantka wykazata si¢ umiejetnoscia
porzadkowania pojeé, doprecyzowywania terminow i rzadkim w pracach
naukowych darem jasnego formulowania i pordwnywania réznych teorii
gatunku. Solidna podstawa teoretyczna rozprawy niewatpliwie stworzyla
porzadny fundament do badan analitycznych.

W dwoch kolejnych rozdziatach analitycznych Anna Dabkowska
przeprowadzita rzetelny oglad materialu i zgodnie z przyjgta metodologia
wszechstronnie go wykorzystata do opisu cech gatunkowych zwierzenia. W
rozdziale 4. zatytulowanym Zwierzenie — gatunek mowy po krotkim
zasygnalizowaniu nielicznych (m.in. Zbigniewa Grenia, Anny Wierzbickiej,
Magdaleny Zawistawskiej) opracowan, w ktorych do analiz czasownikéw
mowienia wigczony zostaty opis aktu zwierzaé sie, Autorka przechodzi do
analizy materiatu leksykograficznego, na podstawie ktérego prezentuje definicje
znaczen, etymologie, synonimy i kolokacje czasownikow zwierzaé sie/zwierzyc
sie 1 rzeczownika zwierzenie. Interesujgce wnioski 2z pozyskanych danych
stownikowych zostaly uzupetnione niezwykle cennymi poznawczo wykazami
tgezliwosel badanych wyrazow wygenerowanych 2z Narodowego Korpusu
Jezyka Polskiego za pomoca przegladarki dostgpnej na stronie projektu Stowniki
kolokacji HASK. Wykorzystanie narzedzi komputerowych pozwolilo
zaprezentowaé w czterech tabelach wraz z wizualizacjami kombinacje potgczen
rzeczownika zwierzenie z przymiotnikami i czasownikami oraz czasownikow
zwierzy¢ 1 zwierzaé sie z rzeczownikami ( czy brak sie w zapytaniu o kolokacje
zwierzyé jest zwyklym przeoczeniem; tab.7, s. 61). Jest to bardzo wartosciowy
material, lecz warto byloby go poszerzyé, ujawniajgc kolokacje nie tylko
przymiotnikowe 1 rzeczownikowe. Istotne dla badan podjetych przez
Doktorantke byto odnotowanie pigciokrotnego uzycia czasownika zwierzenie z
przymiotnikiem publiczne wraz z jego profilem diachronicznym, wskazujgcym,

ze popularnosc tej kolokacji ujawnia si¢ dopiero na poczatku XX1 wieku.



Dane kolokacyjne w kolejnym podrozdziale (4.3.) zostaly rozszerzone o
material jezykowy, pozwalajacy juz bardzo szczegdlowo zaprezentowaé cechy
kognitywno - tredciowe 1 pragmatyczne badanego gatunku mowy. Za pomocg
narzedzi informatycznych Autorka pozyskata dla kazdego analizowanego
leksemu konkordancje, czyli zbiér przykladéw uzycia w materiale korpusowym
wszystkich form wyrazowych danego leksemu wraz z otoczeniem tekstowym
(w sumie 9142 akapity). W tym miejscu nasuwa sig¢ pytanie, ¢zy przy
wyszukiwaniu konkordaneji dla rzeczownika zwierzenie uwzglgdnione zostaty
tez formy z czastka sie (czyli, czy liczba 2947 akapitdéw odnosi si¢ tez do
kontekstdw zwierzenie sig, zwierzanie sig). Przygladajgc sig duzym roznicom
liczbowym miedzy pozyskanym kontekstem dla czasownikow zwierzaé sig
(4095 akapitdw), a czasownikiem zwierzyé sig (2100), mozna by dojs¢ do
wniosku, ze dominacja aspektu niedokonanego nie jest przypadkowa. Chwalgc
Doktorantke za szczegdlows analize materialu  zebranego dla  potrzeb
podrozdziahu 4.3. i godng uznania umiejetnosé doboru przyktadoéw ilustrujgcych
kolejne ustalenia, musze zaznaczy¢, ze brak w nim wstepnych uwag na temat
kryteriow uporzadkowania tego materialu (wyodrebniania cech).

Ciekawym dopehlieniem analiz przeprowadzonych na materiale
korpusowym jest przyjrzenie sie (podrozdz. 4.4.) grafikom wizualizujgeym
zjawisko zwierzania sig. Na obrazach tych, pozyskanych za pomoca
wyszukiwarki Google, wyraznie uwypuklily sie stereotypowe cechy
przypisywane temu dzialaniu mownemu.

Najwazniejsze ustalenia Autorki zostaly zmieszczone w podrozdz. 4.5., w
ktérym zostaly zebrane i uporzadkowane wedhlug propozycji metodologicznej
Marii Wojtak cechy analizowanego gatunku, czyli komponenty tresciowe,
pragmatyczne, strukturalne i stylistyczne. Jednoczeénie — co warte podkre$lenia
— Anna Dgbkowska zaznacza, ktore z opisywanych cech sg prototypowe, a
ktore peryferyjne. Ponadto to cenne merytorycznie omodwienie cech

gatunkowych zwierzenia, poszerza kolejny podrozdzial, zawierajacy precyzyjne



wskazanie roznic i podobiefstw miedzy gatunkami, ktore lgezy ujawnianie
przez mowigcego tresci prywainych, tajemnych.

Kolejny problem, zwigzany z ewolucja gatunku, zostal omowiony w
rozdziale 5. Doktorantka w tym rozdziale udowadnia - na podstawie
przeanalizowanych postéw  zamieszczonych przez uzytkownikow 12
publicznych fordw internetowych - teze, ze zwierzenia internetowe to wanant
adaptacyjny wzorca kanonicznego. Analizujge aspekt treéciowy, wyodregbnia 6
kategorii tematycznych 1 kazdg 2 nich szczegdlowo omawia, cytujge
wypowiedzi forumowiczéw. Wydaje sie, ze komponenty tre§ciowe, zarowno
gatunku kanonicznego (tradycyjnego), jak i gatunku adaptacyjnego (w sieci)
niewiele sie rdznig, lecz trudno przeprowadzié szczegdtowe pordéwnanie ze
wzgledu na lakoniczno§é w referowaniu zakresu tematycznego zwierzenia w
podrozdziatach 4.3.2 1 4.5.1. Za to zmiana sytuacji komunikacyjnej (komponent
pragmatyczny) niewstpliwie powoduje ewolucje gatunku — co zostalo jasno
ukazane w podrozdz. 5.3.2. Szerzej na ten temat pisze Anna Dabkowska we
Whrioskach, w ktorych pomiedcila najwazniejsze osiggnigeia swoich badan.

Podsumowujac czedé opisows recenzji, nalezy podkresli¢ wysoki poziom
merytoryczny rozprawy, konsekwentne realizowanie celow badawczych i
solidne przygotowanie teoretyczne do badan genologicznych oraz umiejetne
wykorzystanie narzedzi, jakie dostarcza jezykoznawstwo korpusowe, a takze
bardzo przemyslany dobdr i1 porzagdna analiza zréznicowanego materiatu

jezykowego.

3. Styl i jezyk rozprawy

Praca napisana jest wyjatkowo dobra, niemal bezbledng polszezyzng, W
calej pracy na uwage zashuguje jasny, wywazony i bardzo zdyscyplinowany tok
narracii Autorki rozprawy oraz umigjetne laczenie myélenia analitycznego z
refleksja ogdlna, syntetyzujaca tok wywodu. Umiejetno$é syntetyzowania i

porzgdkowania uzyskanych w wyniku badan empirycznych wnioskow przejawia



b

sig rOwniez w recenzowanej pracy w ujmowaniu ich w formie wykresow 1 tabel,
a przede wszystkim w przejrzystym segmentowaniu (dzieleniu na podrozdziaty)
kolejnych fragmentdéw spdjnych tresciowo. Ta graficzna strona pracy zashiguje
na wyjatkowo wysoka ocene, S$wiadczy bowiem nie tylko o niezwyklej
starannosci Autorki w przygotowaniu rozprawy naukowej, ale réowniez o jej
talencie dzielenia sie wiedza w sposéb rzeczowy, przemyslany |

uporzadkowany z my$la o przysztym czytelniku.

4. Drobne uwagi

- Proponuje numerowaé jedynie rozdziaty (wtedy jasno widaé, ze praca sklada
si¢ 7 czterech rozdzialow, a pozostale czgsci to jej niezbedna obudowa).

- Sadze, ze nalezaloby w pracy rozwigzaé problem czgstki sig, czyll wyjasni¢
relacje miedzy takimi leksemami, jak zwierzenie, zwierzenie sig, zwierzame sig,
zwierzyé sie, zwierzaé sie. Takie wyjadnienie jest wazne, gdy pozyskuje sig
material z korpuséw, wykorzystujgc wyszukiwarke (formutujg konkretne
zapytanie). Czy uwzgledniono, pozyskujgc material z korpusow, zmienny szyk
czastki sie (postwerbalny i prewerbalny) i mozliwe je] oddzielenie od
czasownika jednym wyrazem lub kilkoma wyrazami.

- W czeéel pracy opisujgeej kolokacje warto wyjasni¢ zasady wyodrebniania
klasy przymiotnikéw i klasy rzeczownikow.

- Chwalac starannosé w przygotowaniu komputeropisu, musz¢ wskazaé drobne
przeoczenie Autorki, czyli dwukrotne przytoczenie cytatow z pracy Bozeny
Witosz (5. 37 is. 39).

5. Konkluzja

Nieliczne niedociagniecia, kidre z latwodcia mozna usuna¢ przed oddaniem
pracy do druku, w niczym nie podwazajg duzej wartodci ocenianej rozprawy, o
ktorej wysokim poziomie merytorycznym pisalam w czesci opisowe) recenzji.

Na koniec jeszcze raz chcialabym powtorzyé, ze za walor rozprawy nalezy



uznaé podjecie ciekawego tematu, do realizacji ktorego zostal zgromadzony
bogaty 1 roznorodny materiat jezykowy poddany wnikliwej analizie z
zastosowaniem dobrze dobranych 1 umiejetnie wykorzystanych narzedzi
badawczych. Jest to opracowanie oryginalne, podejmujace problem naukowy
dotychczas niezbadany i przynoszgce wiele istotnych informacji na temat
badanego gatunku mowy wraz z uwzglednienie jego ewolucji wynikajgcej ze
zmieniajgcych sie norm kulturowych i zmian w komunikacji spolecznej. Jestem
przekonana, ze po ukazaniu sie rozprawy w formie ksigzkowej w druku stanie
sic ona wazng pozycia wéréd innych dziel poswigconych komunikacyi
spotecznej, a w szczegdlnosei genologii lingwistycznej. Dlatego tez z wielka
satysfakcja stwierdzam, Ze recenzowana praca zatytutowana Qd prywatnego do
publicznego. Zwierzenie jako gatunek mowy spelnia wszystkie wymogi stawiane
rozprawom doktorskim (sformutowane w Ustawie z dnia 13.03. 2003 roku o
stopniach naukowych) i dlatego skiadam wniosek do Rady Wydzialu
Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego o dopuszczenie mgr Anny
Dabkowskiej do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

W moim przekonaniu praca zastuguje na druk 1 wyrdznienie.
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