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Recenzia
rozprawy doktorskiej Pani Magister Anny Dabkowskicj
pt. Od prywatnego do publictnego. Zwierzenie jako gatunek mowy

napisane] pod kierunkiem prof. UW dr hab. Doroty Zdunlkiewicz-Jedynak

Lingwidci zajmuggey ste problematyka gatunkow mowy reprezentuja rozne szkoty
metodologiczne, stosyg rozmaity terminologic, poddajg obserwacji coraz to nowsze formy
wypowiedzi, co ma zwigzek =z postepem technologicznym ulatwiajagcym ludziom
komunikowanie sig, ale takze z przemianami kulturowymi w zglobalizowanym dwiecie,
Miodemu badaczowi moze nie byé latwo sig odnalezé w wiclosci opracowart 1 termindw z
kregu genologii lingwistycznej. Trudnosct w tym zakresie udato sig pokonaé Pani Magister
Annie Dabkowskie, aworce przediozonej mi do recenzji dysertacji doktorskiej zatytutowanej
Od prywatnego do publicznego. Zwierzenie juko gatunek mowy, napisangj pod opicka
navkowa Pani Profesor Doroty Zdunkiewicz-Jedynak. JuZ na wstepie trzeba podkredhié, ze w
postepowaniu badawczym, jakie Doktorantka podjela, a ktdére dotyczy niezdefiniowanego i
nieopisanego dotad gatunku mowy, jakim jest zwierzenie, wykazala si¢ Ona konsekwencja
metodologiczng i precyzja naukowego wywodu.

Rozprawa liczy 159 stron wydruku komputerowego; sklada sig¢ z szesciu rozdziatow
oraz standardowej obudowy (Literatura, Infernetowe Zridia materialu, Wykaz tabel, Wykaz
rysunkow, Summary).

We Wprowadzeniu (s, 4-8) Autorka jasno sformulowala cel pracy: .[...] opis cech
strukturalnych  (kompozycyjnych), tresciowyeh, styhistycznych  oraz  pragmatycznych
wladciwyeh zwierzeniv ujmowanemu jako gatunek mowy™ (s. 4), poszerzajac ow cel o
dodatkowo przez Niag wyodrgbnione zwierzewie w sieci, by zbadad, czy jest ono tylko
modyfikacig zwierzenia tradycynego (a zatem wariantem wzorca kanonicznego), czy tez
uznac¢ je mozna za patunek wobec niego widrny. Podstawe materialowg tak pomyslanych
lingwistycznych dociekafl pozyskala z szedciu kategorii Zrodel, ktorymi sa: 1) stowniki

ogdlne jezvka polskiego dawne 1 wspolczesne (acznie 9); 2) slowmiki specjalistyczne —



etymologiczne (6 slownikow) oraz synonimow (az 16, ale — jak zaznacza — nie we wszystkich
odnotowano interesujgce Ja hasta); 3) prace jgzykoznawcze na temat czasownikow mowienia
(verba dicendi) zawierajace analizy semantyczne crasownika zwierzal sig — zwierzyd sig |
rzeczownika zwierzenie;, 4) Narodowy Korpus Jezyka Polskiego; 5) obrazy wyzZej
wymienionych lekseméw pozyskane za pomocg wyszukiwarki Geogle (co jest bardzo
cickawym pomysiem interpretacyjnym — Dokiorantka podgeyla tu za  wskazaniami
wylozonymi w jednym z artykuiéw Mirostawa Banki i z powodzeniem zastosowala w swojej
pracy (por. rozdzial 4.4., s. 88-92)); 6) 12 foréw intemelowych z lat 2009-2016,
zawiergjycych dyskusje na tematy prywatne (Autorka poddala analizie okolo 2000 postow).
Trzecie zagadnienie poruszone we Wprowadzeniu to metodologia badan, na ktora zlozyly sie:
1} procedury semantyczne z uzyciem modulu ckstrakcji kolokacjii w NKJP (jednego =
narzedzi wyszukiwarki PELCRA); 2) rekonstrukeja polskie) konceptualizacji jezykowego
akin zwierzenia ~ na podstawie analizy materiatu ze stownikéw synonimow; 3) prototypowa
koncepeja gatunkéw — do wyznaczenia rdznic miedzy zwierzenierm a gatunkami podobnymi
(ak np. spowied:z lub wyznanie) — wedlug ktore] przynaleznosé tekstéw do gatunkow jest
stopniowalna (centrum i peryferie); 4) rekonstrukcja myslenia potocznego o zwierzeniu na
podstawie obrazdow (grafik) z polskich stron internetowych. Anna Dabkowska przyigla za
Marig Wojtak definicje gatunky ovazr cxtery aspekly wrzorca: strukturalny, pragmatyczny,
pornawczy i stylistyczny.

W kontekst syltuacyjny zwierzenia wprowadza nas rozdzial 2. Prywatnosé i jej
wspolczesne preemiany - w Swielle dotychezasowych badar (s. 9-18), w ktorym prywatnosc
ujeta zostala jako kateporia kulturowa (co niezwykle istotne dla podjgtej problematyki
badawcze)), wlasciwodl psychospoleczna 1 dyskursywna. Awtorka zwraca m.in. uwage na
Zjawiska i przejawy kultury obnazania (badania Briana McNaira), zacierajgeej réznice miedzy
tym, co prywaine, a tym, co publiczne. W polskich badaniach kategona prywatnodel takze
pojawia sie w pracach z roinych dutedzin wiedzy (kulturoznawstwa, filozofii, psychologii,
medioznawstwa 1 jezykoznawstwa). Doktorantka przywoluje najwazniejsze publikagje (m.in.
Zydek-Bednarczuk, Dabrowskiej, Kity i Slawskiej, Szyszkowskiej) i uwypukla to, co jest w
nich istotne dla przedmiotu Jej badan, jak choéby stwierdzenie Urszuli Zydek-Bednarczuk
(2013), ze . W internccic przewaznic mamy do czynienia z agorg — to, ¢o prywaine, w kazde
chwili moze staé sie publiczne”™ (s. 15) czy zredefimowanie tabu przez Anne Dabrowsks
(2008) bad# spostrzezenie Malgorzaty Kity i Magdaleny Slawskiej (2013): ,[...] dzis
czlowiek dobrowolnie uniewaznia to prawo do prywainodci, rezygnwye z nigj, by byé w

preestrzemt publicznej. Czyni tak 1 jako podmiot tworzacy teksty, i jako ich odbiorca” (s. 16).
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Teoretyczne podstawy dysertacii Autorka wylodyvla w rozdziale 3. Od ganmku do
profotypu teksiu. Teoria gatunky we wspilezesnef genologii (5. 19-45). Zwraca tu uwage na
bybrydyzacje 1 transgresje gatunkow, przypomina teorig Bachtinowska i stanowiska wobec
nigj polemiczne oraz wazne dia Jej badan pojecie konieksiu zyciowego Gerharda Lohfinka.
Podkredla rolg insprrach filozoficznych w genologii (tu: idea podobienstwa rodzinnego gicr
jezykowych Wittpensteina, teoria aktow mowy Austina i Searle’a, Anny Wierzbickiej
semanilyczny metajezyk do opisu sktdéw mowy). W toku dalszego wywoda Pani mgr Anna
Dabkowska przypomina zaloZenia genologii lingwistyczne; Antoniego Yurdala, kidrepo
koncepcje kontynuuja m.in. Bozena Witosz, Stanisiaw Gajda i Maria Wojtak (autorka
schematow kategorialnych). Odwoluje sie rowniez do powstalej na gruncie psychologit teorii
prototypéw Eleonory Rosch, analizowanej w pracach Lakoffa, oraz sigga po najnowsze
artykuly polskich lingwistow inspirowane ta teorig (Iwony lLoewe, Bozeny Witosz i Marii
Wojtak w tomie Gatunki mowy i ich ewolucja 2 2015 rokun). Naukowa narracja Doklorantki,
narracja, kiorg mozna by nazwad ,przezroczysta”, wynika 1 z wnikliwej lektury opracowan, i
z Jej osobistych przemyslen, 1 z wmigjetnoscl syntetyzowania, a unikania miepotrzebnego
mnozenia slow.

Omowione dotad rozdzialy dysertacji byly podprowadzeniem Czytelnika do rozdzialu
4., najistomniejszego, Zwierzenie — gatumek mowy (5. 46-101), podzelonego na svesd
gldwnych i kilkanadeie mnigiszych podrozdzialow. Na wstepie Autorka prezentuyje w nim
sposoby rozumienia leksemow zwierzad sie -~ zwierzyé sig | zwierzenie w  pracach
jezykoznawcezych (Grert 1994, Wierzbicka 1987 — tuty angielski odpowiedmk fo confide)
oraz definicie stownikowe ze slownikow wspdlezesnych 1 dawnych. Ukazuje podobiedistwa
oraz pewne subtelne roznice semantyczne 1 stylistyczne. Na podstawie Slownitka synetyczrio-
generatywnego  czaxownikow  polskich pod rtedakejy Kazmmiersa  Polanskiego (1992)
przedstawia schemat konotacji skladniowych dla interesujacego I3 czasownika (s. 50). Piszac
o elymologil, zwraca uwage na to, ze historyczny zwigzek zwierzenia z wiarg (w znaczeniu
‘zaufanie’) stanowi wazny komponent w konceptualizacii zwierzemia jako dzialania
stownego™ (5. 52). W tabeli na 5. 52-54 przedstawia synonimy leksemow zwierzal sig —
zwlerzyC sig oraz zwierzenie / zwierzenia. Analizajae je, dochodzi do wniosku, Ze nasze
myslenie (w ten sposob okreslila zapewne myslenic potoczne) o zwierzeniv ma charakter
metaforycany: jest to ,.co8 picrwotnie dla rozmowey niewidocznego, bo: schowanego gleboko
[...], zamknietege we wnetrzu niczym w pojemniku [...], praykrytego fub zastonietego [...],
nigjawnego, tajemniczego” (s. 54 — podkreslenia Autorki). Bardzo interesujgcy jest
podrozdziat 4.2.4. Obraz kolokacyiny (s. 535-66). Obraz déw zostal zrekonstruowany na
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podstawie kolokacii pozyskanych za pomoca wyszukiwarek KOLOKATOR NKJP, MONCO
1 Stownika kolokacfi HASK (tu te? wizualizacje graficzne). Anna Dabkowska wyrdznia:
kolokaty przymiotnikowe dla rzeczownika zwierzenie, kolokaty czasownikowe dla tego
rzeczownika, kolokaty rzeczownikowe czasownika zwierzyé sig oraz kolokaty rzeczownikowe
czasownika zwierzal sig. Analiza owych kolokatéw dala obiektywne podstawy do
sformuowania cickawych wnioskéw, z ktorych wymienie kilka: 1) adresatami zwierzen sa
osoby. z ktorymi zwierzajacy sig¢ jest w zazylych stosunkach, ale i takie, kidre wykonuja
zawody obdarzane spolecznym zaufaniem; 2) zwierzenia najczgscie] odnosza sic do
negatywnych stanow rzeczy, rzadziej do sfery mysli, choé tu mogg pojawic sie emocie
pozytywne; 3) niekicdy do zwierzen potrzebna jest mobilizacja ze strony rozmowey
(odbiorey); 4) dominujacym kanalem komunikacyjnym jest mowienie; 5) zwierzenie
kojarzone jest przede wszystkim z kobictami, zwlaszcza mlodymi (5. 64-65). Doktorantka
zauwazyla, ze w HASK 1 w WSJP pojawilo si¢ polaczenie zwierzenia publiczne (w profilu
diachronicznym HASK od 2002 roku) i sformulowala ostrozny, ale jak najbardziej
uprawniony wniosek, ze jest to by¢ moze swiadeciwo zmian kulturowych (s. 65).

Réwnie skrupulatna jest analiza bogalego materiatu przyktadowego (cytatdw) z NKIP,
na ktéry to material zlozylo si¢ ponad 9100 ckscerptow (zwierzenie — 2947, zwierzal sig —
4095, zwierzyé sie — 2100; dane te dotycza oczywiscie wszystkich form fleksyjnych)
zwhaszeza z literatury pieknej, ale 1ak#e z publicystyki 1 hiteratury pedagogicznej. Celem owej
analizy bylo sprawdzenie, ,czy podane przez semantykdéw oraz leksykograféw cechy
swierzenia znajdujy potwierdzenie w uzyciach kontekstowych, czy moze ujawniajg rowniez
cechy pomijane w Zrédlach stownikowych i analizach semantycznych ze wzgledu na ich
charakter mnigj ustabilizowany, konotacyjny” (s. 67). Sluszna jest konstatacja Doktorantki, ze
10, i2 zwierzenia czescie] odnoszg sie do trudnych doswiadczen i negatywnych uczué, ma
zwiazek z polska . kulturg narzekania” (s. 71). Za kluczowa ceche pragmatyczng swierzenia
uznaje Ona oczekiwanie wobec nadawcy, ktory powinien stuchaé aktywnie 1 dawaé temu
wyraz. Zwraca uwage na zwigzek miedzy zaufaniem a zwierzeniem — tak po stronie nadawcey,
jak i odbiorcy, gdvz to buduje migdzy nimi silng wigz emocjonalng. lnaczej jest w przypadku
osob obcych, ktdrym zwierzamy sie w przypadkowych okolicznosciach (barman, fryzjerka,
wspOipasazer w pociggu itp.), ale - co ciekawe - zwierzanie sie moZe przebiegadé 1 w
warunkach bardziej sformalizowanych, gdy odbiorcg jest pracownik instytucji pomocowej.
Rzadzie] do zwierzenia dochodzi tytko poprzez kanal glosowy (bez relacii face to face), np. w
rozmowie przez telefon, lub kanal pisma, np. w listach. Peryferie gatunku to zwierzenia,

ktorych odbiorcami sa zwierzeta (doskonaly fragment z Widnolregn Wieslawa Mysliwskiego
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— 5. 78; ciekawi mnie, czy sa inne przyklady). Doktorantka porusza nadto problem przeszkdd
(lepiej: barier komunikacyjnych) w zwierzaniu sig. Interesujace uwagi odnosza si¢ do
nadawcow-kobiet, silnie utrwalonych w prototypowej strukturze zwierzemia oraz
empatycznych mezezyzn po stronie odbiorcow (ale obrazuje to jeden zaledwie cytat z
opowiedci Wojciecha Zukrowskiego (s. 82)). Do zobicktywizowania tych wnioskéw cenne
bylyby dane statystyczne dotyczace obu plei jako nadawcOéw i odbiorcow zwierzen,
pozyskane z catego materiatu, Du2g warto$é poznawcza ma podrozdzial 4.3.11. Waipliwe
konteksty uzycia rwierzaé sie 1 zwierzy¢ sig - kluczem do istoty gatunku (s. 84-87), bo — jak
pisze Autorka — ,Paradoksalnie — to ufycia czasownika zwierzal sig w kontekstach
nietypowych, ironicznych, a nawel pa gramicy akceplowalnosci pozwalajg uchwycié w
zwierzeniu to, co stanowi o jego istocie jako gatunku mowy™ (s. 84).

Podrozdzial 4.5. Cechy gatunkowe (s. 93-96) jest podsumowaniem pierwszej czgsel
rozprawy. Cechy gatunkowe dotycza komponeniu tresciowego, prapmatycznego,
strukturalnego i stylistycznego (nic wymieniam ich w tym micjscu, bo z pewnoscia zostang
szczegdtowo omdwione w autoreferacie). Jest to ujecie wzorcowe, tekst tem moglby sie
znalez¢ w kandym kompendium gatunkéw mowy. Dopelnieniem jest ostatni juz
podrozdzial rozdzialu 4. — Zwierzenie wérdd gatunkéw podobnych (s. 96-101). Wskazala tu
Autorka rozmowe ferapeutyczng, wywiad lekarski, zeznanie, spowieds, pamieinik, dziennik i
modfitwe.

Odrebng credeig dysertag)i jest rozdzial 5. Zwierzenie w sieci (5. 102-141).
Doktorantka rozpoczyna go rozwazaniami teoretycznymi (a w zasadzie przypomina wezesnie)
dokonane ustalenta - por. & 33) nad gatunkiem wtérnym vs. wzorcem alternacyinym gatunku.
Nastepnie przechodzi do charakterystyki forum internetowego, wykorzystujac prace nie tylko
polskich, ale 1 zagranicznych badaczy. Zwierzenie w siecl uznaje za wariant adaptacyjny
wzorca kanonicznego (wedlug propozycji metodologicznej i terminologii Marii Woitak,
nickwestionowanego autorytete wsrod badaczy garunku). § znow, podobnie jak w czesci
dysertacfi posSwigconej tradycyjmemu  zwierzeniu, trzeba  podkredli€  precyzje
metodologiczny, jasna chsplikacje i swietny styl paukowej narraeji. Postgpowanie
badaweze jest tutaj rOwniez podobne — Doktorantka bierze pod uwage komponent tredciowy,
pragmatyczny, strukturalny i stylistyczny. Za ceche komponentu pragmatycznego uznaje to,
iz komumikacja niebezposrednia powoduje, 2e odbiorca mie czuje sie jednak tak silnie
zoblipowany do wyrazenia empatii” (s. 138), za to motywacja nadawcy jest podobna: cheé
~wygadania si¢”, czesto powigzana z prosha o rade. W motywacji nadawcy widzialabym

jednak istotng réznice — w zwierzeniu tradycyjnym celem perlokucyjnym jest przede
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wszystkim potrzeba wyshachania (i moze by¢ jedyng), podezas gdy w internetowym jest to

znacznie czeSeiej potrzeba otrzymania rady. Analiza komponentu strukturalnego nie

wykazala istoinych rézmic (struktura otwarta, brak skonwencjonalizowane] formy).

Komponent stylistyczny cechyje polocznoit (jak we wzorcu), ale jest to czescie) potok

sktadniowy, z wieloma anakolutami i biedami zapisu. Dopowiem, Ze w istocie mamy przeciez

tu do czynienia z - jak nazwala to Aldona Skudrzyk w monografii Czy zmierzch kultury
pisma? Q synestezji i analfabetvemie funkcjonalnym (Katowice 2005) — ..nowa pismiennoscia

w epoce nowej oralnogei”.

Doceniajac w peni to, ze Badaczka zwrécita uwage na zaistnienie w internecie aktu

mowy podobnego do zwierzenia (uznajge go za wariant adaptacyjny wzorca kanonicznego), a

nawet dostrzegla, mozna by rzec, swoista mode komunikacyjno-kulturowg w tym zakresie,

cheialabym zaprosi¢ Jg do naukowej dyskusji nad tym, co w lej czedei rozprawy wzbudzilo
pewne moje watpliwosct, a co dotyczy niektoryeh tematow komponentu tresciowego.

1) Cuzy temat ,,zdrowie fizyczne™ nie jest w zamieszczonych wypowiedziach intemetowych
(5. 106—117) czescie] radg, porady badi prosbg (0 rade wlasnie) niz zwierzeniem? Brak tu
jezykowych wykladnikow zwierzania sie, sg zas wyrazne sygnaly porady (.odradzam”,
wdoradzam”, .nie radze” — czgsto symeirycznie u obu interlokutordw). Analizujge te
ckscerpty, Doktorantka uzywa verbum dicendi [internavta)] opowiada, a nie - zwierza sig.
Moze nie odmostabym takiego wrazenia, gdyby cytatéw bylo mniej i byly one krotsze
(jak w czesel pierwszej) — przykladowo cytaty z watku Plan porodu przy planowanym cc
zajmujg dwie i pot strony, Ale gwoli sprawiedliwosei musze dodaé, Ze Autorka nadmienia
rownies, iZ2 uezestnicy fordw w wielu wypadkach nie prosza o radg, tylko dziely sie
awoimi uczuciami i szukajg wsparcia (5. 113).

2) Podobpe watpliwosei budzi temat ,uroda”, kiedy Doktorantka pisze: ,Na forum

www.interia.pl uzytkownicy wymieniaja si¢ na przyklad prywatnymi opowiedciami

dotyczgeymi operacji podnoszenia 1 powickszenia piersi” (s. 122 — podkr. AP.]. Czy
wypowiedzi mezczyzn na lemat golenia przez nich roznych czesci ciala (5. 124) lub

wa

odpowiedzi kobiet na pytanie ,, Wolicie stringi czy figi?” (5. 125) majg forme zwierzenia?
Zwrécilo moja uwage, e analizujgc watek dotyczacy tatuazy, Doktorantka uzyla stow
skonsultowad 1 konsultacie -~ moze to byltby zatem jakis$ trop badawczy?

3) Kolejny temat daleki — moim zdaniem — od zwierzen, to ,budowa 1 urzadzanie domu”.
Czy tych wypowiedzi nie nalezatoby zaliczyé do takich gatunkow mowy, jak prezemtacja,

a w skrajne} postact chwalenie sig?
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Watpliwosci tego rodzaju mie nasuwaja temaly ,zdrowie psychiczne”, a zwlaszcza
Lczucia, zwigzki miedzy ludfmi™, gdyz immanentng cechg zwicrzen dotyczacych tych
tematow jest emocjonalnosé. Argumenty Auvtorki sa przekonujace, jak chocby ten, Ze
internauci na zwierzenia tego typu rewanziua sie swoinmi zwierzeniami” (s. 133).

Rozdzial 6. to Wnioski. Perspektywy badawcze (5. 142-146). Wnioski formuluje
Doktorantka w sposob wywazony, co $wiadezy o Jej naukowej dojrzatosel. Na pochwalg
zashuguje tez to, ze sg one gleboko preemyélane, rozbudowane 1 przebija z nich — wlasciwa
calej rozprawte — Swiadomodé metodologiczna. Czytamy tam m.in.:

{...]1 awierzenie juko oatunck mowy takre wewngtrznic ma charakter kategorii rozmytej.
Przynalenogé aktow mowy do tego gatunku jest w jakie}s mierze stepniowalma, poniewai nie
charakteryzuja go (poza prywatna i sekretng tredcig) Scisle warunki, ktére kadde mwierzenic musi
spehiad. Cechy wypowiedzi nalezacych do rwierzenia wydaja sig na tyle zronicowane, z¢ ustalenic
rzeczywiscie wspdlnego ich rejestru (4. obserwowanego u wszystkich egzemplarzy™) staje sig
problematyczne. Bardzicj adekwatne w ich opisie wydaje si¢ preyjecie. #¢ sa tu wypowiedsi bardzie
prototypowe (najbardziej popularne, rozpowszechnione reprezentacie gatunku) i readsze, lokalizujgee
sig dalej od centrum kategorii gatunkowej, majace charakier peryferyiny_ ...]

Zwierzenia oa forach internetowych moizna potraktowa¢ jako wariant patunke nanego od dawna,

Jednak wypowiedzi go reprezentujace wmiajg w obrebie gatunku charakier nieprototypowy, a wige takze

zlokalizowane sy na peryferiach gatunku (5. 144 — podkreslenia Autorki).,

O obudowie pracy pisalam na wstgpie. Dodam tylko, ze Literatura (s. 147-154) to
wykaz okolo 130 pozycji, nie tylko polskich, ale i obeych. Cytaty z tekstéw angielskich
Doktorantka preyvtacza w oryginale, w przypisach zad umieszera wlasne tumaczenia.

Recenzowana rogzprawa dokiorska ma nienaganny ksztalt jezykowo-stylistyczny (o
zaledwie kilku drobnych usterkach nie warto tu wspomina¢, nieco licznigjsze dotycza
niewlasciwego dzielenia wyrazow przy ich przenoszeniu z wersi do wersy, ale to kwestia
techniczna). Elegancja stylu naukowego powoduje, ze lektura sprawia odbiorcy prawdziwg
prayiemnoss,

7 recenzenckiego obowiazku cheiatabym jedynie zwrGeié uwage na zbedne
powtorzenia tych samych cytatéw z artykulu Bozeny Witosz (s. 37 1 39) oraz uwagt o tym, Ze

Witosz pojmuje gatunek w kategorii teoretyczne}, a me empirycane) (5. 37 1 44),

Konkluzja:
Dysertacjn doktorska Pani mgr Anny Dabkowskiej Od prywatnego do

publicznego. Zwierzenie joko gotunek mowy ma niezaprizeczalng wartesé naukows,



wypelnia bowiem istotna luke w dorobku polskiego jezykoznawstwa: poSwigcona jest
nicopisanemu detad gatunkowi mowy - zwierzeniu — w odmianie tradycyjnej i
internetowej. Wsiréd waloréw pracy wymieni¢ naleky konsekwencje i precyzje
metodologiczna, jasmg  cksplikacje, bogata podstawe materialows, znakomicie
wykorzystang literature przedmiotu oraz — co bardzo walne - piekng pelszezyzng i
nienaganny styl naukowy. W rozumieniu art. 13. Ustawy o stopniach noaukowych i iytule
naukowymt oraz o stopriach i ttule w zakresie sztuki (Dz.U. 2003 nr 65 ze zm.) rozprawa
stanowl oryginalne rozwigzanie problemn naukowego oraz wykazuje ogolng wiedze
teoretyczng Doktorantki i umiejetnosé prowadzenia przez Nig samodzielnych badaf w
zakresie jezykoznawstwa, wnosze zatem o dopuszczenie Pani Magister Anny Dabkowskicj
do dalszych etapéw przewodu doktorskiego, Zglaszam takie wniosek o wyrdznienie

pracy i rekomenduje ja do druku.

Poznan, 19 stycznia 2019 r.



