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przelom demokratyczny w Polsce na przykladzie szkoly

Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Mai Dobiasz-Krysia.

waldorfskief, napisanej pod kierunkiem dr. hab. Zuzanny Grebeckiej
w Instytucie Knltury Polskiej na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu

Warszawskiego, Warszawa 2019, s, 358,

Przygotowujac sie do lektury rozprawy doktorskiej mgr Mai Dobiasz-
Krysiak, pokusilem si¢ 0 — niezbyt poglebiona - kwerend¢ internetowych
zrodel poswieconych roznym aspektom pedagogiki steinerowskiej. Bardzo
to pouczajaca lektura, ale to kwestia na inna dyskusj¢. Jak sie jednak
wydaje, zasob wiedzy na ten temat, wbhrew obfitesci dostgpnego materiatu,
jest niezbyt wielki, majac dodatkowo palimpsestowa nature, Zdecydowany
opor ,miazmatom” tej pedagogiki dajs srodowiska katolickie, w rozny
sposob przeciwstawiajac sie ,chorobotwérczym wyziewom”, ktorych
zrodiem jest antropozofia Rudolfa Steinera i jej edukacyjna aplikacja
wobec dzieci w ramach dziatalnosci edukacyinej szkot waldorfskich. Na
blogu chrzedcijanskim Yuweg.pl o jednym z aspektéw tego nauczania
napisano: ,EFurytmia jest zagroianie:m duchowoéci chrzescijanskiej, jest
technika inigjacyjna. Poprzez sztuke proébuje zamazaC rzeczywisty
charakter tego, co rzeczywiscie odbywa sie podczas spotkan. To rodzaj
otwarcia na dzialanie innegj duchowosci, sprzecznej z duchowoscia
chrzescijanska -~ tutaj Panem jest Jezus, a nie blizej nicokreslone sily
kosmiczire, energia. Praktvkowanie eurytmii jest krokiem w kierunku
sdwiata antropozofii, $wiata gnozy, ktory jest wspolnym podiczem z

ideologia ruchu New_Age”. Na innych chrzesdeijatisko troszczacych sic o



deobrostan duchowy dzieci stronach pojawiaja sie zarzuty o szamanizm,
uprawianie ,sztuki woodoo” ete.

Dlaczego o tym pisze? Otéz uwazam, 2e doskonale sie stato, i2
doktorantka podjela sie w swojej pracy blizszej wiwisekcji tytulowego
fenomenu, decydujac sie przy tym na metode odkrywania réznych warstw
»idei  szkoly waldorfskie]” jako istotnej alternatywnej propozycii
edukacyjnej. Jest to =zespdl idei, ktory az prosi sic o podjecie
antropologicznego Sledztwa (,zez metodologiczny™ Marca Augé jest trafnym
wyborem metodologii takiej procedury objasniajacej). Rozwazania Maj
Dobiasz-Krysiak zostaly tak pomyslane, aby kontekst tytulowego
zagadnienia byl maksymalnie szeroki, zardwno w sensie chronologicznym,
jak I w zakresie wykorzystanych metod badawczych, Zrodel zastanych i
wywolanych. Temu planowi tematyczno-zakresowemu, by tak sprawe ujaé,
towarzyszy plan teoretyczny, wyzyskujacy wybrane pojecia, perspektywy i
inspiracje czerpane z antropologicznego postrzegania form ludzkiego zycia,
ewlaszeza na przecieciu sie ich globalnych cech (,Swiatowosé”) i lokalnych
realizacii preferowanych wartosci, &wiatopogladéw 1 tego, co w
fenomenologii nazywa sie ,nastrojeniem”,

W pierwszym rozdziale autorka zaprasza nas, abyémy przyjrzeli sie —
jak glosi tytul rozdzialu — ,Historii szkoly waldorfskiej przed druga wojna
Swiatowa 1 jej polskiej recepcji”. To umiejetnie podane, odwolujace sie
takze do wezedniejszych prac doktorantki, niezbedne quantum wiedzy na
temat mysli spoleczne) 1 idel szkoly Rudolfa Steinera, praktyk nauczania
oraz — w czesci drugie] rozdzialu — oddzialywaniu pedagogiki waldorfskiej

w Il RP oraz w koncowych dekadach PRL. Sporo tutaj nieznanego



materiatu, dobry zarys polskiej teorii szkoly Steinerowskiej, mnogosc
inicjatyw, interpretacji, spordéw, zerwan 1 kontynuacji, postaci Swictnie
dzisiaj znanych i tych, ktore z zapomnienia zostaja wydobyte.

Rozdzial II ma zupelnie inny charakter, bedac etnograficznym,
poddanym wszelkim mozliwym rygorom, opisem-interpretacja pewnego
fragmentu zastanego i doswiadczanego mikrodwiata, jakim stata sie dla
auntorki berlifiska Rudolf Steiner Schule. Jej zaledwie dwutygodniowy w
niej pobyt, poddany rozmaitym obostrzeniom (niemoZnosC interakcii z
uczennicami i1 uczniami, niedostepnosé wielu kulis szkoly etc.), pozwolil
jednak na fascynujacy poriret ,zZywego stanu kultury”, jakim jest praktyka
edukacyjna i swiatopogladowy rezim nauczania wediug Steinerowskiej
wizji budowania Trojczlonowosci Organizmu  Spolecznego. Etnografia
doktorantki, praktykowana w tym krotkim okresie objawia zaskakujaco
wicle i daje dobre wyobraZenie, co dzieje sie w zréZnicowanych,
celowodciowo pomyslanych przestrzeniach RS88. Oko 1 ucho badaczki
wychwytuje to, co oczywiste i niezakryte, ale takie owe ,nastrojenia’
pedagogii waldorfskiej, obhjawiajace siec bardzo okreslonym profilem
ksztalcenia, unikaniem zanurzenia w nowoczesnych technologiach, dosc
wybiorczym szacowaniu wartoéci sportu, naciskiem na sztuke i rzemiosto
ctc. W koncowych partiach tego rozdzialu dochodzi do glosu warsziat
pojeciowy antropologii i religioznawstwa, zaproponowany przez autorke po
to, aby rozwazy¢ problem, jaki rodzaj wspélnoty tworzy calosé Srodowiska
RSS, jakie panuja w nim rezimy wyobrazni | mechanizmy kontroli.
Czytajacym nasuwa sie nieuchronnie pytanie: czy chcialabym/chceiatbym

poslac  dzieci do tak  sprofilowanej szkoly 1 jaki  rodzaj



obywatelki/obywatela opuszceza jej mury? Czy klasy w szkole sa odbiciem
klasowosci tych, ktorzy decyduja sie na ten rodzaj ksztatcenia?

Posrednia odpowied? na to pytanie dostarczaja pozostale trzy
rozdzialy dysertacji, w pelni zanurzone juz w realiach polskich, przede
wszysthkim po przelomie roku 1989. Maja Dobiasz-Krysiak tak o tym pisze
w ,Zakonczeniu” ,Ukazuje przelom demokratyczny jako specyficzny i
plodny etap w kulturze Polski, ktéry wyzwalal nadzieje na nowy porzadek,
ale tez okreslal zainteresowania dwcezesnych ruchdéw spolecznych, To czas,
ktory za Elibieta Tarkowska definivje jako chaos kulturowy, moment
wyczerpania sie dotycheczasowych prawd, praw 1 zasad, i chwilowe
wycofanie sie ku tradyeyjnym formom kultury. Jest to zwrot ku sacrum,
ku zyciu w malych grupach w stylu Gemeinschaft, zakwestionowaniu
hierarchii i strultur” [s. 326-7). Zrodel podobnej postawy 1moZna
doszukiwaé sie w krajowym wariancie praktykowania kontrkultur i kultur
alternatywnych, a wiec jeszcze w latach szesédziesiatych, chod¢ apogeum
tych zjawisk to nastepna dekada, Pokazanie, na zasadzie owego
metodologicznego zeza”, barwnosci, zioZonoscl 1 Zywotnosci wielu znanych
1 zapomnianych ,polskich alternatyw”, czemu pogwigcony jest rozdzial III,
pozwala w ich ramy wpisac inspiracje antropozoficzne, obecne coraz
wyrazniej od lat  osiemdziesiatych w  polskich  drodowiskach
alternatywnych (Teatr 8TU, ,Pracownia®, przypadek Grotowskiego,
ekologia ete.). Takze w dekadzie ‘80 rodza sie zreby spolecznych srodowisk
edukacyjnych, ktéry po roku 1989 mogly w pelni realizowad¢ programy
budowania nowego systemu nauczania, nowego spoleczenstwa i nowego,

otwartego na s$wiat obywatela. O tym 2z kolel trakiuje rozdzial IV,



zatytulowany ,Edukacyjny przelom demokratyczny”. Na tle niemal
wszystkich oéwczesnych inicjatyw, ruchéw, manifestow 1 organizacji,
pojawia sie w rozwazaniach ponownie Szkola Waldorfska, powracajaca
jako idea i zespél praktyk, ktore zakorzenia sie¢ na dobre na krajowym
gruncie. Chaos kulturowy wczesniejszych dekad przemienia sie - jak
pokazuje autorka — w rozne rodzaje mimikry kulturowej, czego koronnyin
przykladem jest zglokalizowany typ nauczania Steinerowskiego w
dzisiejszej Polsce.

Ostatni rozdzial pracy, zogniskowany wokdl kluczowej serii pojed:
wolnos¢ — wspodlnota — twoérczosé ~ duchowosé, to swoista klamra dia
logiczne} struktury wywodu. Powiedzialbym wrecz, ze to bezwzgledna {w
sensie antropologicznym) wiwisekegja sceny giéwnej 1 kulis praktykowania
tej dosc szezegblnie zbudowane] formy ksztalcenia. Oparte jest ono na
metaforze rodziny, z zakladanym brakiem hierarchii, promujace ckologi¢ i
rekodzielo (w standardowych szkolach mojego dziecinstwa byly to ,prace
reczne”), roszczace sobie pretensje do wyrabiania ,dobrego smalku”, co
oznacza neglizowanie zjawisk popkulturowych. Co wigce], w okresie
chaosu kulturowego byla przedmiotem pozadania ze wzgledu na swa
proweniencje, istniejace kontakty 2z Zachodem 1 mitologiczne wrgcz
zaplecze ideowe. Uwazam wiec, Ze do tropu mimikry kulturowej dodacd
nalezaloby takie kulturowa osmoze, ktora w rowne] mierze zdecydowala o
zaklasyfikowaniu edukacji waldor{skiej jako znajdujace] sie poza giownym
nurtem demokratycznie stanowionych zasad szkol po  translormacii
ustrojowej. Stad dzisiejsze jej klopoty i uwiklanie z spor z kontr-

narracjami Kosciola katolickiego. Doktorantka slusznie zauwaza, ze



trzydziedci lat po przelomie demokratycznym, takze na gruncie
edukacyjnym, powraca czas chaosu kulturowego albo - wolatbym tak to
widzie¢ - odrodzil sie grunt dla wojny kulturowe] w najszerszym sensie, o
czym mialem okazje pisa¢ w ksigzce Kotwice pewnosct, Mozna smialo rzec,
ze szkoly waldorfskie sg epitomizacja, swoistym przypadkiem
szczegolowym jednego z frontdw takiej wojny dzigjace] sie zawsze w sferze
wartosci.

Prace doktorska mpr. Mai Dobiasz-Krysiak czyta si¢ dobrze jako
dzieto w pelni autorskie. Widaé, Ze doktoranta starannie przemyslala, jak
ma wygladad trajektoria wywodu, do jakiego celu zdaia | co chce
kontekstowo pokazaé, aby maksymalnie wszechstronnie naswietli¢
historig, ,okres heroiczny” 1 wspdlczesnosé jednel =z  waznych
alternatywnych propozycji edukacyjno-$wiatopogladowych. Zdarzaja sie,
oczywiscie, fragmenty slabsze (dla mnie takim jest czes¢ poswiecona
polskim hipisom, oparta wiadciwie na pracy Sipowicza), pisane jakby z
mnigiszym przekonaniem. Blizszego doprecyzowania domagalaby sie takie
uzywana wlasciwie bezrefleksyjnie dychotomia emic/etic, jake Ze nie jest
ona bezproblemowa ale przeciwnie — nigdy nie zyskala takiego statusu.
Mowienie =z ,wnetrza® pewnej formy zycia (tutaj: personel szkol
waldorfskich] nie oznacza posiugiwania sie wylacznie kategoriami emic,
podobnie jak tryb teoretyczny nic ogranicza sie do kategorii etic. Poziom
metapojed, jakimi operuje sic w ksztalceniu Steinerowskim najlepie] o tym
Swiadczy.

Owe drobne potkniecia § niedopowiedzenia nie wazg jednak na

ogbdlnej, wysokiej ocenie rozprawy, ktora jest przvkladem wielowatkowej,



opartei na réznych pomyslach teoretycznych i inteligentnie aplikowanej
metodologii i metodyce dysertagji dajacej zaréwno panoramiczny, jak 1
szezegolowy oglad dynamiczne] rzeczywistoscl istotnego wycinka historii
kultury, Odpomina wiele nieznanych epizodow, porzadkuje wiedze i
projektuje mozliwe dalsze alternatywy jako sposoby przelamania stanu, w
jakim znalazla sie, tak przeciez upragniona przed trzema dziesiecioleciami,
edukacja obywatelska w powstajacej I1II RP.

Zwazywszy na t¢ wszystlko z pelnym przekonaniem opowiadam sie
za dopuszczeniem mgr. Mai Dobiasz-Krysiak do dalszych etapéw przewodu
doktorskiegn oraz stawiam wniosek o opublikowanie dysertacii po

dokonaniu koniecznych rewizji i poprawek.
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