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Recenzja pracy doktorskiej mgr Joanny E. Koziol, Komentowana edycjzi/
utworu Laurentii Corvini Novoforensis Dialogus, carmine et soluta oration
conflatus, de mentis saluberrima persuasione ad honesta ingenuarum
artium studia et ad propagandos animi fructus immortales [...], napisanej

pod kierunkiem prof. dr. hab. Mikolaja Szymanskiego.

W do$¢ bogatym dorobku literackim $laskiego humanisty Lorenza Rabego -
Wawrzynca Korwina Dialogus zajmuje szczegblne miejsce, poniewaz jako
jeden z niewielu utworéw, a by¢ moze jedyny, podejmuje tematyke lato sensu
filozoficzng. Nalezy od razu powiedziec, ze przedstawienie tych filozoficznych
watkow nie bylo gléwnym celem autora, bylo nim bowiem (jak zauwazyli
niektérzy badacze) zarysowanie programu ksztalcenia opartego na dwodch
fundamentach: z jednej strony na madrosci starozytnych, a z drugiej na
chrzescijanskiej poboznosci. W ramach tego pedagogicznego kontekstu Korwin
siegngt do pewnych motywéw filozofii platonskiej, ktéra za sprawg Marsilia
Ficina od kilku dekad cieszyla si¢ niestabnaca popularnoscia w niektoérych
kregach intelektualistow, podobnie jak Korwin szukajacych w niej altematywy
wobec scholastycznych wzorco6w dominujacych w wiekach srednich.

Juz w 1933 r. w lacinskim artykule Osias Schwarz przeanalizowatl
elementy filozofii platonskiej zawarte w tym utworze. Pdzniej polski przekiad
dwoch partii prozatorskich Dialogus zostal umieszczony w antologii mysli
filozoficznej w Polsce XVI w. pod redakcja Lecha Szczuckiego (1978). Trzeba
tez przypomnie¢ edycje utworu z jedynym, jak dotychczas, przektadem catosci
na jezyk nowozytny, opublikowang zaledwie kilka lat temu (2013) przez
Roberta Zawadzkiego. Dzieki temu Autorka recenzowanej rozprawy, czujac si¢
zwolniona z obowiagzku przetlumaczenia utworu na jezyk polski, mogla si¢
skupi¢ na innych pracach okototekstowych. Rozprawa Joanny Koziol obejmuje
obszerny wstep, w ktorym Autorka prezentuje pokrotce biografie i dorobek
Korwina w $wietle dotychczasowych badan, po czym przechodzi do analizy
Dialogus pod wzgledem kompozycyjnym, literackim i ideologicznym oraz w
odniesieniu do pismiennictwa starozytnego i Sredniowiecznego, ktére moglo
stanowi¢ jego inspiracja. Dalej przedstawiony jest sam tacinski tekst utworu,
opatrzony emendacjami Autorki zamieszczonymi na koncu obok emendacji
Zawadzkiego oraz emendacji zaczerpnigtych z nielicznych zachowanych
egzemplarzy jedynego wydania z 1516 r. (Lipsk), =zapisanych przez
anonimowych czytelnikéw (razem 64). Autorka opracowata réwniez bardzo
bogaty komentarz (1345 przypisow) do tekstu, zawierajgcy similia, odwolania
do cytowanych przez Korwina tekstobw oraz roznego rodzaju objasnienia.
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Dodata takze — co stanowi novum w stosunku do wydania Zawadzkiego —
transkrypcje notacji muzycznej zamieszczonej przez Korwina przed wigkszosci
partii wierszowanych. Prace konczy list Korwina do Celtisa, bedacy pierwotng
wersjg trzynastej partii prozatorskie;.

Juz w tym miejscu, czgsciowo antycypujac koncowa oceng, pragne
podkre$li¢, ze jest to imponujaca praca, ktéra w sposob catkowicie
satysfakcjonujacy przedstawia motywacje tego utalentowanego pisarza i
humanisty oraz jego warsztat literacki i filozoficzny. Oczywiscie jako historyk
filozofii a nie filolog klasyczny lub neolacinski w analizie i ocenie tej rozprawy
sita rzeczy ogranicze si¢ do aspektow pracy najblizszych moim kompetencjom.

Na wstepie pragne zaznaczy¢, ze uwazam za przekonujgce rozwazania
Autorki rozprawy na temat literackich cech Dialogus, szczegolnie za$ dotyczace
jego przynaleznos$ci gatunkowej, obecnosci (czy raczej nieobecnosci) aspektéw
teatralnych oraz muzycznych. A propos tych ostatnich, Autorka, korzystajac z
badan Zawadzkiego i McDonalda, wspomina humanistyczng modg, szczegdlnie
zywotng w epoce kompozycji Dialogu, na pisanie muzyki do utworéw
poetyckich, co dotyczylo réwniez dziela bedgcego gléwna inspiracja dla
Korwina, a mianowicie De consolatione philosophiae Boecjusza. Ilustrujac
literackie tlo dziela Korwina Autorka odsyla do rozmaitych utwordéw z epoki
(Verardiego, Celtisa, Lochera, Griinpecka, Chelidoniusa, Reuchlina Mlodszego,
Branta), opierajgc si¢ przede wszystkim na analogiach strukturalnych miedzy
nimi a Dialogus. Niewiele natomiast mowi o rzeczywistych relacjach migdzy
Korwinem a tymi autorami i $rodowiskami, cho¢ wydaje sig, ze Conrad Celtis
odegrat w tym historycznym kontekscie wazng rolg jako promotor nowych form
literackich oraz posrednik miedzy réznymi osobami i Srodowiskami.

Moim zdaniem, najciekawsze uwagi dotycza relacji migdzy Dialogus a
boecjanskim prosimetron. Po pierwsze, nalezy podkre$li¢, ze prestiz tego
p6znoantycznego, nieklasycznego, i w pewnym sensie ,,barbarzynskiego” dzieta
w epoce restauracji humanae litterae zostal wyraznie nadszarpniety. Autorka
pisze: ,Korwin zapewne byl $wiadomy tych proceséw, ale uznal dzielo
Boecjusza za wdzigczny obiekt do imitacji [...]. Prawdopodobnie kierowat sie
jego dydaktycznym potencjalem: Dialogus jest pisany z mysla o mlodziezy
szkolnej. Znana Korwinowi praktyka melorecytacji De consolatione
phlosophiae, mogla by¢ punktem wyjscia dla proby stworzenia wartwy
muzycznej Dialogu.” (s. 41). Niemniej, dodaje zaraz potem, ,,Prosimetron
Korwina ro6zni sie od modelu Boecjusza”, i przekonujaco pokazuje, ze w tych
dwoch utworach poezja i proza pelnig inne funkcje. Nie mowiac o tym, ze



réznig si¢ one, co do stylu i aspektow kompozycyjnych. Rodzi to pytanie, z
jakich tekstow — oprécz Boecjusza —Korwin méglby czerpac inspiracje. Autorka
odsyta m.in. do kilku ,klasykow” $redniowiecznej erudycji: do Kosmografii
Bernarda Silvestrisa (XII wieku), do De planctu naturae Alana z Lille (XII
wieku) oraz do Horologium sapientiae btogostawionego Henryka Suzona (XIV
wiek). W gre wchodzi, oprocz cech metrycznych i stylistycznych, réznica w
postlugiwaniu si¢ boecjanskg alegoria zenskiej postaci nadprzyrodzonego
pochodzenia, ktéra pociesza i naucza narratora. Analiza skupia si¢ dalej na
samej tej postaci, korwinowskiej Mens, ktora jest protagonistka Dialogu. W
wspomnianej literaturze s$redniowiecznej nie brak bowiem paraleli, jak np.
,boska Madros¢” u Suso, Nous u Bernarda lub Minerva u Marcjana Capelli,
podczas gdy Autorka w przekonujgcy sposob odrzuca jej skojarzenie z Maryja
Panng (s. 50). W tym momencie pojawia si¢ - moim zdaniem jak najbardziej
stuszna - hipoteza, ze takze posta¢ Nous ze znanego traktatu (nie powiedziatbym
dialogu) hermetycznego Pimander stanowi dla Korwina wzor literacki. Tekst
ten — przypomnijmy — zostal przettumaczony na tacing przez Ficina 1 wywarl
gleboki wpltyw na jego hermeneutyke filozofii Platona, nadajac jej kierunek,
ktéry mozna nazywaé neognostyckim. Do tego watku jeszcze powrodcg. Takze 1
tu Autorka przenikliwie wyjasnia — prostujac czesciowo analizy Schwarza, ktory
jako pierwszy zwrocit uwage na Pimander jako na ewentualny wzorzec dla
Korwina — réznice funkcjonalne miedzy korwinowska Mens 1 hermetyczna
Nous: ,,Wypowiedziom Mens brakuje jednak typowej dla pism hermetycznych
hieratycznosci. Oscyluja migdzy kazaniem a wyktadem uniwersyteckim, w
ktérym cytaty z autoréw uznawanych za autorytety stluza za argumenty. Nie
znajdziemy charakterystycznej dla apokaliptyki insynuacji, ze oto poznajemy
prawdy dotad zakryte przed ludzmi i ze jest to objawienie nowe 1 nie majgce
sobie rownego” (s. 54). Dowodzi to, ze Korwin oryginalnie przetworzyt
rozmaite koncepcje i wzorce, dostosowujac je do celu, jaki sobie wyznaczyl,
piszac Dialog. A bylo nim — jak chcial McDonald — przedstawienie pewnego
npolitycznego manifestu” lub raczej, programu edukacyjnego. Nawiasem
mowiac, odnosz¢ wrazenie, ze Autorka mogta by¢ bardziej zdecydowana i
szerze] wyartykulowaé wilasne konkluzje na temat funkcji i adresatow Dialogu.
Z drugiej strony, wydaje sie, ze galeria mozliwych inspiracji dla korwinowskiej
Mens mozna poszerzy¢ o innych autoréw. Mam tu na mysli tradycje recepcji
platonskiego Timajosa w tacinskim przektadzie Chalcydjusza, np. w tzw. szkoty
w Chartres.



W ostatniej czesci wstepu Autorka podejmuje fundamentalny watek,
jakim jest stosunek Korwina do ficinianskiego neoplatonizmu, opartego na
koncepcji ,,pierwotnej teologii pogan” i aspirujacego do koncyliacji religii
chrzescijanskiej z hermetyzmem. Uwazam, Ze takze i tym razem Autorka jasno
przestawia problem badawczy, czerpigc z obfitej literatury pokazujacej
fascynacje schrystianizowanym Platonem w wersji Ficina u kilku pokolen
europejskich filozoféw i1 humanistow, a takze pulapki, jakie tkwily w tej
syntezie. Mozna jedynie Zzalowac, ze stawiajac ten problem, Autorka nie
skorzystata z okazji, by odpowiedzie¢ na pytanie, ktéra sama zadaje w innym
miejscu (s. 31, przypis 170). Chodzi o to, Ze nie jest jasne, dlaczego Korwin nie
zrealizowat zapowiadanego przy konca Dialogu planu skomponowania szesciu
opuscula, zawierajacych swego rodzaju kompletny kurs poboznej platonskiej
filozofii ad usum scholarum. Kwesti¢ t¢ nalezy oczywiscie uja¢ w kontekscie
problemu ogo6lnego scholastyczno-pedagogicznego kierunku Reformacji. Tu,
przede wszystkim za sprawa staran Filipa Melanchthona wysuwa si¢ na
pierwszy plan pewien arystotelesowsko-cyceronianski konkordyzm, skupiony
wokot filozofii przyrody, filozofii moralnej oraz dialektyki. Trudno w nim
znalez¢ miejsce dla platonskiej teologii o ficinianskiej proweniencji, w
szczegOlnosci — dla bardzo ryzykownych, z punktu widzenia ortodoksji
religijnej, spekulacji, jak poréwnanie zrodzenia Syna przez Ojca do emanacji
Intelektu z pierwszej hipostazy, czyli wyprowadzenie Naj$wigtszej Trojcy z
Timajosa, Pimandra i Ennead Plotyna. Publikujgc swoj Dialogus w przededniu
Reformacji, Korwin nie moégl przewidzieé, ze juz w pierwszej polowie lat
dwudziestych popierany przez niego humanistyczny neoplatonizm bedzie
marginalizowany w stosunku do gléwnego nurtu scholastyki reformacyjne;.
Zapewne thumaczy to takze niewielki sukces wydawniczy dzieta w por6wnaniu
do innych pozycji z dorobku tego samego autora — podrgcznikéw stylistyki i
metryki —, pozbawionych cech podejrzanych ideologicznie. Podczas gdy
filozoficzny moralizm Dialogu i przywotany w nim moralistyczny alegoryzm i
dydaktyzm poezji antycznej byly do zaakceptowania, zastgpienie Arystotelesa
Platonem in divinis to operacja w XVI wieku wiasciwa tylko niewielkiej liczbie
filozofow i intelektualistow, a zarazem niemile widziana w szkolach wszelkiego
stopnia. Ten punkt zashugiwal na nieco glgbsze omdwienie, podobnie jak
zagadnienie stosunku idei Korwina przedstawionych w Dialogus z ideami
Reformacji, zwazywszy, ze porusza on takie kwestie jak kaptanstwo, Wieczerza
Panska, beneficium Christi i to, czy sama wiara jest wystarczajaca do zbawienia.
Niedlugo potem wszystkie one znalazly si¢ w centrum debaty teologicznej i



eklezjalnej, w ktorej — jak wiadomo, i 0 czym Autorka wspomina — Korwin
réwniez wziat udzial. Nie chcialbym, zeby ta moja uwaga zostala odebrana jako
krytyka, lecz raczej jako sugestia do ewentualnych dalszych badan.

Jesli chodzi o obszerny komentarz do tekstu, nie mam specjalnych uwag,
tylko chcialbym zwrécié¢ uwage exempli gratia na kilka przypisow, ktére moim
zdaniem sg dowodem kompetencji Autorki rozprawy i jej zdolnosci poruszania
si¢ na roznych poziomach interpretacji tekstow humanistycznych. A wigc, w p.
385 Autorka ustala, jak sadze, przekonujaco, ze Korwin postugiwal sie
weneckim wydaniem dziel wszystkich ,boskiego” Platona w wersji Ficina z
1491 roku. W p. 405 dowiadujemy si¢ dalej, ze Korwin faktycznie ignoruje
pierwotny kontekst cytowanego fragmentu z Fajdrosa (,,ogrody Adonisa”), a
mianowicie wyzszo$¢ wypowiedzi oralnej nad pismem, by wyrazi¢ stowami
Sokratesa dos$¢ konwencjonalng i ogélnikowg pochwalg dziatalnosci
nauczycielskiej. Ciekawe jest tez (zob. p. 478, w odniesieniu do piatego
metrum) podkreslenie powinowactwa pomiedzy zrodzonym z Boga
verbum/logos a nous z Timajosa, ktéry w zasadzie jest pierwowzorem
wszystkich wspomnianych wyzej ,sapiencjalnych” alegorii. Tu verbum jest
jakby podwojone (lub potrojone): z jednej strony jest to boska zasada, ktdra
powoduje boskie Wcielenie, z drugiej autor wszechrzeczy, conditor mundi, a
takze jego ,,dusza”. Jest verbum wreszcie Duchem Swietym, ktérego dziatanie
ujawnia si¢ przede wszystkim u prorokéw i poetdow, co u Korwina oznacza
zapewne powrdt pewnego motywu antyscholastycznego: teologia wyraza sig
pierwotnie i istotnie w poezji a nie w sylogizmach i sztywnych formutach o
charakterze filozoficzno-logicznim. Wszystkie te i inne wazne watki zostaly
omowione w komentarzu do facinskiego tekstu Dialogu.

Na zakonczenie jedna uwaga ogdlna dotyczaca komentarza, tym razem
wyrazajaca pewne zaklopotanie. Jestem przekonany o przydatno$ci zbierania
wszystkich ficiniana, ktére stoja za corviniana, tak jak i wszystkich fragmentow
autordw klasycznych (przede wszystkim Owidiusza, Wergiliusza, Cycerona),
sredniowiecznych i protohumanistycznych, ktérych echa mniej lub bardziej
wyraznie mozna ustysze¢ w tekscie Korwina. Dzigki temu bowiem poznajemy
literacki $wiat slaskiego humanisty, jego metode¢ pracy i warsztat. Natomiast nie
umiem powiedzie¢, jaki sens ma przytaczanie licznych, dluzszych lub krétszych
passusOw o niejasnym powiagzaniu — z punktu widzenia frazeologicznego,
pojeciowego, literackiego — z korwinowskim tekstem. A poniewaz nie jest to
ewidentne, by¢ moze warto byloby za kazdym razie sformutowac jaka$ hipoteze
co do ich powiazania. Czym innym jest bowiem odniesienie do tekstow, ktore z



pewnoscig dostarczyly humaniscie pewnego repertuaru stylistycznego i
pojeciowego, pozwalajacego przezwyciezy¢ sredniowieczne ,,barbarzynstwo”, a
czym innym odtwarza¢ sekwencje werbalne innych autoréw tylko dlatego, ze sa
podobne do korwinowskich. W jakim zakresie stuzy to zrozumieniu i poznaniu
intelektualnego $wiata Korwina? Prosze wybaczy¢ to pytanie-zaklopotanie,
ktére zapewne wynika z tego, ze nie jestem biegly w aktualnych metodach
filologii neotacinskie;.

Przejde zatem do konkluzji. Uwazam, ze przeprowadzona przez Autorke
wnikliwa 1 wielopoziomowa analiza Dialogus Wawrzynca Korwina,
uwzgledniajgca zarowno literacka, jak historyczng i filozoficzno-ideologiczng
strone dzieta, sprawia, ze rozprawa mgr Joanny Koziol stanowy istotny postgp w
badaniach nad Dialogus Wawrzynca Korwina i jego autorem. We wszystkich
tych aspektach Autorka wykazala sie¢ nieprzeci¢tng kompetencja i erudycja, a
wyniki swoich badan przedstawita wyraziscie i1 klarownie. Tym samym Autorka
dowiodta swoich kwalifikacji w prowadzeniu badan naukowych w dziedzinie
humanistycznej literatury neolacinskiej XV i XVI wieku. Wnoszg¢ zatem o
dopuszczenie jej do kolejnych etapéw postgpowania o nadanie stopnia doktora.
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