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rozprawy doktorskiej pana mgra Macieja Me¢traka
pt. Mapa swiata z jarmarcznej wlotki - czeska dziewietnastowieczna tworczosc

kramarska w perspektywie etnolingwistycznej (Warszawa 2020, ss. 384)

Opracowanie  problematyk]  sygnalizowangj w  tytule rozprawy stanowi  zadanie
skomplikowane i pracochlonne, a przede wszystkim wymaga wielostronnego przyjrzenia si¢
opisywanym zagadnicniom. Pan mgr Macic) Metrak podijat je w pelni dwiadomy trudu: 1.
przejrzemia 1 selekeji bogatej bibliografil dotyczace) wielu zagadnien szezegdlowych, m.in.
creskie] (1 slowianslaep) twirezoser ludowej, teorin JOS oraz jezykowego obrazu
poszezepdlnych clementow opisywane) rzeczywistodel; 2. zmudnego gromadzenia materiatu
zrodlowego (z okolo 2800 pojedynczych drukow): 3. analizy materialu prowadzgee) do
rekonstrukeji a) autostercotypu podmiotu oraz b} jezykowo-kulturowego obrazu swiata,
opartego  na  dwoch  podstawowych  kategoriach  stereotypoéw:  obrazach ,innych” -
mieszkancow swiata ziemskiepo oraz ..innych” - mieszkancow nicba i piekla. Juz na wstepnie
pragne zaznaczy¢, ze z wszystkich zadan Doktorant bardzo dobrze sig wywigzat,
Wielostronna obscrwacja materialu zrodlowego wymagata od  Autora rozprawy
ogromuej dyscypliny 1 znalazia swoje odbicie w logicznym ukiadzie pracy. W dosd
obszernym Wstepie (traktowanym jako rozdzial 1) pan mpr Metrak przedstawia cel |
zalozenia pracy, a takze przyjete zasady analizy i opisu materiatu Zrodtowego. Co wigeej,
objasnia pojecia pojawiajaee sic w tytule pracy. a wige takie jak mworczosc bramarska, mapa
mentalng oraz etmolingwistyka, W te] czedci pracy omdwione zostaly rowniez kwestie
teoretyczne dotyczace konceepeii jezykowego obrazu §wiata (JOS) i stereotypu. Przedstawione
zostaly one dos¢ ogodlnie, bez szezegdlowych, glebszych analiz. Poczatkowo budzié to moze

pewien niedosyt, jednakze lektura tego podrozdziatu oraz zaprezentowana analiza materiatu



zrodiowego dowodzg, #e Autor dobrze orientuje sie w literaturze przedmiotu oraz zna zrddia i
metody badania JOS.

Recenzowana rozprawa w swej strukturze dzieli sig na dwie czedci. Plerwsza 2 nich,
obeimujgea rozdzialy 2.1 3., omawia tworczoéé kramarska w kulturze czeskiej. natomiast
druga (rozdzialy 4. 1 5.) zawiera analize materialu Zroédiowego,

Rozdzial 2. poswigcony zostal problemom badania literatury kramarskiej. Na wstepie
Doktorant czyni pewne ustalenia terminologiczne (rozréznienie okreslen kraanarski,
Jarmarczny 1 odpustowy, a takze piedi kramarska 1 druk kramarski). W dalszej czedei
przedstawia stan badan i literatwre przedmiotu, przy czym podkredlié nalezy, ze Autor nie
ogranicza $i¢ wylgeznie do opracowan literaturoznawczych i historycznych, ale prezentuje
rowniez te zajmujgee sig np. oprawa graficzng drukéw czy w przypadku najnowszych
publikacji — zwigzane z konkremymi wystawami | kolekcjami muzealnymi tworczosel
kramarskiej. W tym rozdziale znalazl sie takze opis pizyjetej podstawy materiatowej —
okreslono  jej ramy ilosciowe (okolo 2800 drukéw), czasowe (gléwnie teksty
dziewigtnastowieczne i 12 drukéw osiemnastowiecznych) i geograficzne (druki ,,morawskie”,
a wiasciwie druki z morawskich kolekeji). Tu poczynié nalezy uwage, Ze na s. 39 Autor
informuje: ,,Zaznaczony w tytule pracy wybor tekstow z morawskich zbiorow podyktowany
jest...”, co nie znajduje jednak potwierdzenia w tytule pracy. Ponadio w rozdziale wstepnie
zarysowano tworczosd kramarska, a takze )ej podzial tematyczny nar piesni religijne,
kontemplacyjno-modlitewne, narracyjne, nowiniarskie itd.

Pelny opis tworczodel kramarskiej 1 jej fenomenu w kulturze czeskiej znajduje sie w
rozdziale 3. Doktorant przedstawia korzenie i etapy rozwoju tworczosci kramarskiej, a takze
je) uczestnikow™  autoréw, wydawcow i odbiorcdw. Ponadto zwraca uwage na znaczenie
drukow kramarskich jako Zrddel historycznych i przedmiotdw kultury materialnej. Cate
ziawisko prezentuje na szerszym tle — stowianskim i zachodnioeuropejskim (a wladciwie
niemieckim). Warto tutaj przemysleé zmiane kolejnosci poszezegolnych tredci ~ wydaje sie,
ze podrozdzialy dotyczace etapow rozwoju czy autordw i odbiorcoéw powinny sic pojawic
nicco wezesniej. W te} czegdel rozprawy pan mgr Maciej Metrak pomija pewne opracowania
encyklopedyczne, jakim jest np. Encyklopedie literdrnich Zdnrir (Dagmar Mocnd, Josef
Peterka i in., Praga-Litomy$l 2004), jednakze zaréwno rozdziat 2., jak i 3. pokazuja, ze Autor
zaznapamiia odbloree z szerokg literaturg dotyczqca czeskie} twarezosei kramarskiej, przy
czym nie opiera sig tu wylgcznie na publikacjach czeskich, ale réwniez polskich, a ujecie
zagadnienia ma charakter interdyscyplinamy, W tym miejscu warto zwrdci¢ uwage na

paratekst rozprawy, jakim sa przypisy dolne zawierajace wazne informacje uzupelniajace.
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Odnosi sic to do calej pracy, ale zwlaszeza w tej jei czedel przypisy stanowig cenne
dopelnienie i przyblizenie waznego dla kultury czeskiej zjawiska, jakim byla tworczosc
kramarska. Drugim waznym dla te) czedel rozprawy elementem sa umieszezone pomiedzy
rozdzialami ilustracie (np. stron tytwlowych, wnetrza druku oraz calych drukéw, winiet i
ornamentdw, a takze drzeworylow pokazujgeych Zycie jarmarczne), ktore nie sg tylko |
wylgcznie ciekawym urozmaiceniemn pracy, ale stanowig wazne dane etnograficzne, do
ktorych Autor si¢ w pracy odwoluje (nickiedy rowniez w trakcie analizy materiafu
Zzrodtowego), realizige tym samym zatozenie, 7e pelna rekonstrukeja jezykowego obrazu
Swiata uwzgledniaé powinna takze kontekst pozajezykowy czy uzywajac okreslenia Jerzego
Bartminskiego ~ dane ,,przyjczykowe”.

W czesel drugiej, analityczne] pan mgr Macigg Metrak koncentruje si¢ na
przedstawieniv wybranych elementdéw rzeczywistodei opisywane] w piesniach i drukach
kramarskich. W zaproponowanym opisie éwiata ujmuje dwa aspekty: przestrzenny, czyli
porzadek swiata ludzkiego, oraz ontologiczny — metafizyczny porzadek swiata, Pierwszy 2
nich (rozdzial 4.), reprezentujgey horyzontalny kierunek na mapie mentalnej, oparly zostat na
opozycjl swojskosci™ 1 ,,abcodei” (,innodei™) przy zastosowaniu nastepujgeych kryteriow:
religiinego, padstwowo-politycznego, narodowo-jezykowego, klasowo-zawodowego. | tak
oto w obrazic dwiata opisywanego w tekstach kramarskich pojawia sie ,,swéj”, czyli: katolik,
poddany austriacki, czlonek narodu czeskiego (wzglednie przedstawiciel mniejszej grupy
etnoregionalne), poslugujacy sie jezykiem czeskim) 1 ubogi mieszkaniec czeskie] prowingii
(chtop lub drobny rzemiedlnik). Nadrzedne jest tu kryterium religijne, ktore (podobnie jak
narodowo-polityczne) odgrywa wazng role w stereotypie ,,obcepo™ innowiercy, bluimercy,
ktory moze nawrdci¢ sig na wiarg katolickg, choé bywa to okupione cierpieniem zadanym
przevz ojea-kata, kiory stara sie temu zapobiec. Szezegdlnym typem obcego™ jest posiadajgey
wiadzg innowierca-tyran przedladuaey katolikdéw. Odnosi si¢ to przede wszystkim do
Turkow, ktorym przypisywano szczegdlne okrucienstwo i pordwnywano ich do réznych
zwierzgt, zwlaszeza psow. W tym kontekseie doda¢ nalezy, ze — jak zauwaza Dulan Slosar
(zob. D. Slosar, Tisicilerd, Praha 1990, s. 58) — najpewniej od czaséw wojen z Turkami na
terytorium Crzech zaczeto psom nadawad imiona tureckie {pies bowiem nie moégl otrzymad jak
cziowiek imienia chizedcijanskiego). Byly o najezedeie) imiona Sultdn (‘pan, wladca’) 1 Al
(*wysoki, wzniosty™), kidre przetrwalo do poczgtku XX wieku w nowsze] formie Alfik. Taki
wybor imion z kolel zdaje sie potwierdzaé spostrzezenic Doktoranta, ze Turcy byli jedyna

grupg religijng znang Czechom prawie wylgeznie z kampanii wojennych (s. 97).



Rownie imeresujacy obraz innego”™ pojawia si¢ przy zastosowanin kryteritm
panstwowego. Autor dokonuje ogolnego opisu dalszych i blizszych ,,obcych”, by nastgpnie
przedstawi¢ stereotypy 10 krajéw 1 ich mieszkafcow (Amerykandw/+Meksykandw,
Frapcuzdw, Polakdw, Prusakow/+Brandenburczykow, Rosjan,  Szweddw, Wegrow,
Wiochéw, Turkéw/+Tatardw, Zydéw). Jest to wazny podrozdzial w tej czesel pracy,
poniewaz porzgdkuje | podsumowuje dotychezasowe wiadomosci na temat roznych narodow,
a ponadto wyraznie] ukazany tutaj zostal material leksykalny {(nazwy wlasne, polgczenia
wyrazowe, atrybuty wyrazone przymiotmkowo lub rzeczownikowo itp.). Pan mgr Macig)
Metrak zastosowal pewien szablon w opisie krajow/krain, obgjmujgey: nazwe kraju, nazwe
grupy etmicznej i obraz w tekstach. Hasta majg charakter fasetowy, Autor, w oparciu o prace
Aleksandry Niewiary 1 Zbigniewa Grenia, zaproponowal wlasne ujecie, wyodrgbniajge 6
waznych aspektéw: A) psychiczno-charakierologiczny, B) spoleczno-ckonomiczny, C)
kulturowy, D) fizyczny, E} polityczny, I) religijny. Niestety, nie zawsze konsekwentnie
wzywa przyjetych nazw. 1 tak np. aspekt psychiczno-charakterclogiczny pojawia sie jako
psychologiczny (s. 144), charakterologiczno-psychologiczny (s. 149) czy psychologiczno-
charakterologiczny (s. 154).

W dalszej czesci tego rozdzialu Doktorant niezwykle wielostronnie 1 wyczerpujaco
opisije man. hierarchie spoleczng, obrazy whadedw oraz pojawtajgee sie w drukach elementy
patriolyzmu, nacjonalizmu czy regionalizmu. Tu w wiekszym mz dotychezas stopniu odnosi
si¢ rowniez do gatunku tekstu.

Pan mgr Maciej Metrak w zasadach opisu przyjat (por. s. 22), ze w rozdziatach
analitycznych staral sig bedzie zaprezemtowaé nie tylko elementy stereotypu wyrazone
wprost, ale rownie tresci wynikajgee z refleksii nad semantyka calego tekstu. Ponadio w
opisie konkretnych zagadnien uwzglednié pragnie ,czyoniki, jakimi pamied indywidualna i
spofeczna wplywaé mogly na konkretne dodwiadezenie™. Autor pisze dalej tak: ,,Opracowanie
bedzie zawierad obszerne wprowadzenie do historyczno-kulturowego kontekstu, z materialem
ilustracyinym w postaci cytatdw, a poszezegdlne podrozdzialy konczy¢ sie beds zwartyni
hastowymi podsumowaniami”. Zauwazy¢ 1 podkreshic nalezy, ze czyni o z godng podziwy
konsekwene)jg, a wprowadzone (redei s3 waznym tem 1 dopelnieniem omawianych zagadnien
I stanowig istoing warto$é pracy. Te samg zasade Doktorant stosuje w rozdziale 5.
poswieconym wertykalnemu, metahzycznemu porzadkowi swiata rozpigtemu na osi niebo —
ziemia — pieklo. W porzadku tym obecne sq dobre i zle sily nadprzyrodzone (np. Bog, Szatan,
aniolowie 1 diably), ale ich obraz nie jest czarno-biaty: Bég moze tez by¢ zrodlem zlych

wydarzen, zas Szatan moze by¢ straznikiem moralnodéel | postancem bozej kary., Jak juz
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wspomniano, w tym rozdziale clementy stereotypu roéwniez omawiane 53 na szerszym tle i
doglebme analizowane — Autor stara sie wydobyé¢ kazdy niuans i najmniejszy szczegol,
Ewentualnie mozna byloby tu rozwazy¢ uwezglednienie 1 wykorzystanie w analizie materiatu
w wiekszym stopniu oprawy graficzne) drukdéw kramarskich (w interpretacii moglaby byt
moze pomoce praca Barbary Dab-Kalinowskiej Ziemia, Pieklo, Raj. Jok czytad obrazy
religifne, Warszawa 1994),

Zasadnicza czesc pracy zamyka Zakonczenie, bedace bardzo udanym, syntetycznym
podsumowaniem poczynionych w pracy ustaleni. Drobnym uchybieniem jest uzycie terminu
obecnd Ceftinag bez jego olyadnienia (przypomnijmy, ze praca skierowana jest nie tytko do
bohemistow). Dalej nastepuje Lasta drukow, obszerna Bibliogralia cytowanych prac orvaz
streszezenie wjezyku angielskim. Warto tutaj podkredli¢ miezwykle staranne opracowanic
wykazu drukdw — kazdy opis zawiera takie dane jak: numer katalogowy (wykorzystywany w
pracy zamiast kazdorazowego przytaczama diugiego tytudu § umozliwigjgey  szybka
identyfikacjg tekstu), informacje o melodil, oryginalnie zapisany tytul, impressum oraz
incipif. Ponadto  Autor umieszeza informacje o tym, czy druk jest uszkodzony badz
niekompleiny,

Pan mgr Maciey Metrak zadeklarowal we Wstepie (s, 9 ,.Celem ninigjsze) pracy jest
wlasnie taka podmiotowa rekonstrukeja obrazu swiata utrwalonego w jezyku, a dostepnego #a
posrednictwem materiatu folklorystycznepo — czeskiej tworczosei kramarskiej i obecnych w
niej stereotypow dotyczgeych wlasnej grupy, innych grup etnicznych, religijnych i
spodecznych, a wreszeie nadludzkich sil aktywnych na ziemi 1 metafizycznego porzadku

swiata”. Ten cel z pewnodcig udalo Mu sie osiagnad.

Rozprawa doktorska Macigja Metraka dotyezy bardzo waznepo dla kultury czeskiej, a
jednoczesnic dosé zlozonego zjawiska, jakim jest twdrezoéé kramarska, 1 przybliza je polskim
bohemistom, historykom literatury 1 mmnym specjalistomn, ale tez wszystkim zainteresowanym
tworezosely ludowq, zwlaszeza érodkowoeuropejska. Autor proponuje bardzo szerokie,
mterdyscyplinarne ujgcie tematu, co znajduje potwierdzenic w tekdeie plownym oraz w
licznych waznych i cennych przypisach. Ukdad pracy jest jasny 1 logiczny. Autor w sposéb
konsekwentny realizuje postawione w pracy cele, a takze jasno i przejrzydcic opisuje badane
zagadnienta. Wysoko oceniam sposob przeprowadzenia badan, a takze bardzo rzetelng analize
materialu  Zrddiowego, Rozprawa Macieja Metraka  jest solidnym i wielostronnym
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opracowaniem naukowym. Godne podkreslenia sa dojrzalo$é 1 dystans badawczy. Praca
dowodzi ponadto dobrej orientaci Doktoranta w literaturze przedmiotu, co czgsciowo wynika
zapewne z faktu, Ze rozprawe doktorska poprzedzily publikacje kilku artykutéow dotyczgeych
zardwno tematyki drukow kramarskich (np. obrazu Zyda czy grzesznej kobiety), jak i opisu
czeskief tworezodet kramarskiej w ogdle.

Pragng bardzo mocno podkreslié, ze wskazane przeze mnie powyzej drobne
uchybienia, a takze nieliczne bledy stylistyczne (gldwnie powidrzenia) oraz interpunkeyjne
nic umniejszaja wartosci pracy. Rozprawa doktorska Macigja Metraka Mapa swiata z
Jarmarczaej ulothi — czeska deiewigtnastowieczag twérezo$é kramarska w perspektywie
etnolingwistycznej 7 pewnodeig spelnia wymagania stawiane pracom doktorskim i stanowt,
moim zdaniem, wazng pozycje zastugujacy na wyrdznienie, a takze na ukazanie sie drukiem
w postact ksigzkowej, Prace oceniam pozytywnic @ wnoszg o dopuszezenie pana mgra

Macieja Metraka do dalszych etapéw postgpowania doktorskiego.

dr hab. Renata Bura

Krakow, 30.07.2020 1.



