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Recenzja

merytoryczna i metodologiczna osiaguiecia naukowego mgr Beaty Oledzkiej, ¢j. rozprawy
doktorskiej na temat: ,,Lacinskic i polskie nazwy choréb w okresie od konca XVIIH wieku
po wspélczesnof¢ (ma materiale leksykograficznym)” oraz dorobku naukowego,
dydaktycznego i organizacyjnego Doktorantki zgodnie z Ustawg z dnia 14 marca 2003 r,
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.

U.z 2017, poz. 1789 « pdin. zm.) w zwiazku z ubieganiem si¢ o nadanie stopnia doktora

W odpowiedzi na uchwale nr 51 Rady Naukowej Dyscypliny Jezykoznawstwo
Uniwersytetu Warszawskiego z dnia 28 maja 2020 r., w ktdrej powolano mnie na recenzentke
pracy doktorskiej mgr Beaty Oledzkicj w postgpowaniu o nadanie stopnia doktora w
dyscyplinie jezykoznawstwo oraz powotano w sklad komisji egzaminacyinej do
przeprowadzenia egzaminu z dyscypliny podstawowej w przewodzie doktorskim (zakres:
wPochodzenie i rozwdj polskiej terminologii medycznej”) przedstawiam niniejsza recenzje
merytoryezng 1t metodologiczng osiggnigeia naukowego mgr Beaty Oledzkiej, tj. rozprawy
doktorskiej na temat: ,}acinskie i polskie nazwy chordb w okresie od kofica XVIIT wieku po
wspolczesnosé (na materiale leksykograficznym)” oraz dorobku naukowego, dydaktycznego i
organizacyjnego Doktorantki zgodnie z Ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych
1 tytule naukowym oraz o stopniach 1 tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 22017, poz. 1789 z pozn.

2m.) w zwidzku z ubieganiem sie o nadanie slopnia doktora.



Recenyja sklada si¢ z nastgpujgcych punktow:

I ocena metodologii zastosowanej w pracy doktorskiej mgr Beaty Oledzkiej;
I1. ocena merytoryczna ww. osiagniecia naukowego, czyli tejze dysertacii;
1. ocena dotychczasowego dorobku naukowego, czyli tzw. sylwetka naukowa

Doktorantki (m.in, dzialalnodel dydaktycanej, popularyzatorskief, organizacyjnej
oraz mi¢dzynarodowe});

IV, konkluzia — wnioski koficowe.

I, Ocena metodologii zastosowane) w pracy doktorskiej mgr Beaty Oledzkiej
pt. ..Lacinskie i polskie nazwy choréb w okresie od kofica XVIIT wieku po

wspolczesnodé (na matenale leksykograticznym)”

Cel pracy zostal bardzo jasno i precyzyjnie okreslony wraz z wykazaniem zasadnosci
podjgcia tematu, jakim jest wypelnienie luki, istniejacej w badaniach nad lacinsks
terminologia medyczng w zakresie nazw chordb. Mimo ze na temat polskiej terminologii
medyczne] powstalo juz wiele prac, brak w nich bylo dotad szezegdlowej analizy
stowotworeze} 1 etymologicznej terminow funkcjonujacych w okresie od drugiej polowy
XVIII wieku po wspdlczesnodé. Wypelnicnie tej luki czyni Autorka gléwnym celem
swojego postgpowania badawczego, ktorego przedmiotem sg lacifiskie i polskie nazwy
chordb analizowane w zakresie czasowym od drugiej polowy XVIH wieku po
wspoiczesnosé. Drugim, niemnie] waznym celem jest badanie dynamiki rozwoju, budowy
stowotwarczej oraz genezy nazw medycznych, wybranych uprzednio z najwaniejszych

reprezentatywnych stownikdw (wybrano je - co nalezy pokregli¢ — starannie wedtug ram



czasowych, ktérymi ograniczony jest badany material oraz biorac pod uwage wspomniana
reprezentatywnosc). Pami mgr Oledzka  bardzo  skrupulatnic  uzasadnia dobor

poszezegdinych stownikdw, przy okazji trafhie 1 doglebnie je analizujac.

Kwestie zwigzane ze sposobami przeprowadzania swojego postepowania badawczego
omawia w rozdziale drugim (podwigconym wylgeznie terminologii i metodologii), gdzie na
sironie 37 pracy podaje kolejno zasady wlasnej metodologii badawczej wraz =z
uzasadnieniem. Material uzyskany z wezesnie] omowionych sfownikow po wstepnym
uporzadkowaniu, zostat podziclony na poszezegblue grupy chordb na podstawie
Migdzynarodowej Klasyfikacji Choréb ICD-10. W picrwszej kolejnosei Doktorantka
podjeta probe badan nad ksztaltowaniem sie laciniskiej i polskiej terminologii dotyczace]
choréb w wyznaczonym okresie. Ustalita, kidre nazwy zanikngly, a kiére si¢ ustabilizowaly
oraz kiedy pojawialy si¢ w obiegu medycznego usus. W rozdziale trzecim Doktorantka
potwierdzita zatem istnienie leksemu lacifiskicgo i polskiego w czterech Zrédiach
leksykograficznych ze stownictwem lacinskim (slowniki dotyczace terminologii
medyczne}) oraz w czterech Zrodiach leksykograficznych ze stownictwem polskim
(standardowe stowniki jezyka polskiego). Nastgpnie zas, w rozdziale czwarlym,
przeprowadzila analizg slowotwércza nazw chorob lacinskich i polskich, wyréznita
derywacje formalng 1 semantyczng, a terminy medyczne podzielita ze wxgledu na ich
pochodzenie. W ten sposob w pracy wyodrgbnione zostaly nazwy pochodzace od wyrazdw
pospolitych, od nazw innych choréb, eponimy, nazwy odtoponimiczne i w przypadku nazw

polskich tzw. kalki semantyczno-strukturalne.

Jedli chodzi o nazwy polskie, zostaly one zbadane réwniez z uwzglednieniem ich
genezy, gdyz podzielono je na wyrazy rodzime i pochodzenia obeego, o czym traktuje
rozdzial pigty. Nastgpnie wiréd wyrazéw rodzimych dokonano podzialu na nazwy
prasfowiaiskie 1 utworzone w pdéfniejsze] polszezyZnic. Nazwy prasfowianskie
rekonstruowano w pracy za pomocy slownikéw etymologicznych jezyka polskiego,
Omowiono takze zapozyczenia z jezykow obeych, wykorzystujac typy ich adaptacji do

jezyka polskiego.

Niezwykle cenng i szczegélnie godng uwagi czefcig dysertacji jest skrupulatnic i
przejrzy$cie sporzadzony Aneks, ktéry ponadio przewyzsza objetoscig sama prace (288
stron), gdyZ liczy az 493 strony. Mozna by w zasadzie mowic¢ tutaj o jakby podwdinej pracy

doktorskiej, gdyx sporzadzenie ancksu wedlug prawie trzydziestu kryteriow (29 tabel) nie



jest czynnodeig odtworeza i uzupelniajgea (choé oczywiscie pelni tu role egzemplifikacii),

ale pracg badawczg sama w sobie.

IL Ocena merytoryczna osiggni¢eia naukowego, czyli pracy doktorskiej mgr Beaty

Oledzkiej o wyzej wymienionym tytule

Dysertacja dokiorska mgr Olgdzkiej skiada sie e wstepu, pieciu rozdzialow,
rakonczenia i ancksu. Zaopatrzono ja takze w wykaz stosowanych skrotow i oznaczen
oraz obfity wykaz Zzywo obecnej w tekécie bibliografii (z wydzielonym spisem stownikdw
i zrodet internetowych), a takze indeks tabel, wykresow, zestawien statystycznych w formie
grafiki (5.158) lub tabeli (s. 160) i tylex zwiezle, co szczegdlowe Summary w jezyku

angiclskim.

Pierwszy rozdzial w zalozeniu Autorki ,podwiccony zostat krotkiemu rysowi
historycznemu rozwoju medycyny™ (5. 8). ,,Krotki” nie powinno jednak oznaczaé prostego
odwzorowania kilku prac z historii medycyny i tak wiclkiej oszczednodci w stosowaniu
odnosnikéw. Ponadto sa juz nowe ustalenia takze polskich badaczy (1. Kosiorowska-Majka,
B. Gaj) na temat na przyklad Andreasa Veseliusa i jego zwigzkow m.in, 2 medykami
wroclawskimi (jeden z nich okazat si¢ wspolautorem wspominanego w dysertacji dziela De
humani corporis fabrica libri septem. Zwazywszy jednak, Ze to nie historia medycyny jest
tematem te] pracy doktorskiej, a specjalistyczne medyczne stownictwo lacinskie, co
doskonale wpisuje si¢ w dyscypling jezykoznawceza, mozna uznaé pewne fragmenty
rozdziatu pierwszego za obcigzone jedynie drobnymi mankamentami. Poza tym poruszane
zagadnienia rozwoju medycyny ujete sa poprawnic i w odniesieniu do rozwoju terminologii
medyczne}, zaréwno lacifiskiej, jak i polskiej. Zdecydowanym atutem rozdziah
pierwszego jest siggnigeie do historii medycyny starozytnej Grecji: rozdzial ten rozpoczyna
si¢ od znaczgcego stwierdzenia, iz ,,Opiswjac rozwdj terminologii lacinskiej, trzeba
siggngc naipierw do starozytnej Grecji, poniewas pazewnictwo lacifskie to de facto
nazewnictwo grecko-tacinskie”. Prawda ta jest moze oczywista dla filologow, zwlaszeza
kiasycznych, ale nickoniccznie dla innych grup zawodowych, w tym medykdw, dobrze

zatem, ze wprowadza w dysertacje i uswiadamia jednoczesnie potencjalnym odbiorcom, ze
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do jej napisania potrzeba kormpetencji jezykowych w zakresie dwu jezykow starozytnych,
a nie tylko jednego. Nie trzeba zapewne dodawadé, ze faki ten znacznie podnosi wartogé

pracy.

Rozdzial drugi - jak to wspomniano wyzej podezas oceny metodologii — odnosi sig
do zagadnien teoretycenych zwigzanych z pojgciem terminu, stanu badaf nad terminologig
medyczng oraz do metodologit badafi wlasnych. Tu nalezy doceni¢ wydziclenic calego
rozdziatu na szczegdlowy opis metodologiczny oraz zastosowanie zarazem metody
diachronicznej (dla analizy dynamiki rozwoju nazw chordb i ich genezy od konca XVIII

wieku po wspolezesnoic) oraz metody synchronicznej (w analizie stowotworczej).

Rozdzial trzeci podwigcony zostal omdwieniu dynamiki rozwoju nazw chorob w
badanym odcinku czasowym. Po dokonaniu ekscerpeji matetiatu podzielono nazwy
wedtug migdzynarodowe) klasyfikacyi choréb. Nastgpnie skrupulatnie poddano obserwacii
kazdy termin, analizujac jego pojawienie sie w danym czasie, trwanie lub zanik. 7 uwagi
na roznorodnodc materialu, na owa dynamikg rozwoju w zakresie poje¢ medycmych,

rozdzial ten podzielono na czesci: nazwy tacinskie i nazwy polskie.

Rozdzial czwarty jest wynikiem analizy slowotwérczej wyekscerpowanych
termindéw z podzialem takze na lacinskic i polskie. Podzial 6w jest bardzo shuszny, edyz -
Jak zauwaza Autorka jeszeze przy koncu rozdzialu trzeciepo, na stronie 71:,,0s0bno nalezy
rozpatrywac terminologic tacinska t polska, gdyz proces rozwoju tych nazw byl inny™. Jako
specjalista zakresu jezyka facinskiego i greckiego 2 dorobkiem m.in. z historii medycyny
odniosg sig¢ przede wszystkim do analizy nazw lacifiskich. Analiza ta, zaréwno w rozdziale
ttzecim, jak I czwartym jest poprawna, a przyklady podane skrupulatnie i na ogol
bezblednie. Nalezy si¢ zgodzi¢ takze z ogdlng konkluzjg Doktorantki, gdyz rzeczywiscic
przetom XVII i XIX w. nie byt dla tacifiskiego nazewnictwa medycznego jakis szczegdlny
(mimo zdecydowanego wowezas ,,wyjécia” faciny 2 europejskiej edukacji). Wprawdzie w
wieku XIX mocno juz wystgpowala tendencja do zastgpowania nazw tacinskich rodzimymi,
to jednak wigkszo$¢ polskich nazw medycznych pojawiajgcych sie wowezas i w wieku XX
to nazwy pochodzepia lacinskiego, ktére zaadaptowano z powodzeniem do jezyka
polskiego. W wicku XX pojawito sie wiele nowych nazw, zwlaszeza dwuwyrazowych, co
ma zwigzek z rozwojem nauk medycznych (nowe ustalenia m.in. w zakresie chordb
zakaznych, ukladu nerwowego). Na pewno warlosciowe jest wydzielenie w tym rozdziale

(s. 69-70) pewnej mewielkiej grupy wyrazéw-nazw choréb, ktore nie majg odpowiednikéw



w jezyku polskim (jak np. bolerioza czy celiakia) oraz liczme odniesienia do Ankesu dia

lepszej 1 przejrzyste} egzemplifikacyi.

Podobnie uwagi w rozdziale czwartym na temat budowy stowotwéreze] nazw
tacinskich, w tym pochodzenia greckiego, sq poprawne, przeprowadzone zardéwno w
zgodzie z obowigzujaca i wsparta bibliograficzniec metodologia, jak i celnymi uwagami z
punktu widzenia filologa klasycznego (np. w kwestii rzeczownikow i greckich, i laciniskich
rodzaju nijakiego II deklinacji por. przypis 128). W rozdziale tym dokenano podziatu
leksemow na poszezegdlne typy konstrukcji stowotworczych wraz 2 zestawieniem
statystycznym. Przy nazwach lacifiskich podano pochodzenie poszezepdinych wyrazdw i
rdzeni. Jeslt chodzi o nazwy polskie, w tym rozdziale oméwiono rowniez derywacje

semantyczng, pochodzenie nazw oraz kalki slowoitworcze.

Rozdzal pigty poswigcono genezie nazw polskich z podzialem na rodame i
pochodzenia obcego. Wéréd nazw rodzimych wyodrebniono wyrazy odziedziczone z
prastowianszczyzny oraz utworzone na gruncie jezyka polskiego. W przypadku wyrazdw
pochodzenia obeego poddano analizie sposdb ich adaptacji. Autorka deklaruje tutaj analize
diachroniczng mimo przyjecia metody synchronicznej jako nadrzednej w pracy, co stusznie
uzasadnia udowodniona juz przez jezykoznawedw zawodnoscig metody synchronicznej w
analizie slownictwa powstalego niewspolezesnie. Ustalenia przedstawione w
Podsumowaniu na stronach 265-267 sg stuszne i cenne; polskie nazwy chordb to w polowie

stownictwo rodzime, a w polowie zapozyczone gléwnie 2 jezyka tacinskiego.

Réwmie stuszne sg konkluzje przedstawione w Zakonczeniu dysertacji (s. 268-274):
prawte polowa badanych polskich nazw chorb jest pochodzenia lacinskicgo (a tylko
kilka termindw pochodzi z innych jezykéw). Nazwy te zostaly whaczone do jezyka
polskiego na zasadzie adaptacji paradygmatycznej lub derywacyinej przy réwnoczesnej
adaptac)i fonetyczno-ortograficznej. Dobrze, Ze {ak istotne wplywy facifiskie zostaly w
koncu podane badaniom jezykoznawezym i powstata dysertacja jest pierwsza powazna
polsky pracy poswigeong budowie facinskich nazw chordb. Autorka wykazata w tacinskim
nazewnictwie chorob inne procesy niz w nazewnictwie polskim. Wedlug tych ustalen w
badanym okresie nazwy lacinskie zanikaly w niewielkim stopniu (1%). Cze$é z nich
rzeczywiscie przestata by¢ uzywana, cze$¢ zmienila znaczenie, a czg$é ustabilizowala
ponie] w nieco zmienionej formie. Istotne sg réwnies ustalenia w zakresie slowotwérstwa
nuin, fakt wystgpowania w nazewnictwie medycznym mniej wiecej po potowie termindw
pochodzenia greckiego i termin6w facinskich, Leksyke jezyka greckiego wykorzystuje sie
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w laciniskim nazewnictwie chor6b poprzez adaptacie fonetyczno-graficzng i gramatyczng
wyrazow greckich lub poprzez uzycie samych rdzeni i przedrostkéw. Dogé czestym
zjawiskiem jest laczenic obu jezykow klasycenychi tworzenie hybryd lacifisko-greckich
lub grecko-tacinskich. Te ustalenia sg bardzo wazne, podobnie jak wprowadzenie ich w

dydaktyke medyczna, o czym nizej w opisie dorobku mgr B. Oledzkie;.

W zakresie stowotworstwa Autorka pordwnuje budowe stowotworczg nazw tacinskich
z polskimi i dostrzega duze podobienstwa, gdyz w jednych i drugich nazwach mozna mowié
o dominacji termindw wielowyrazowych, cho¢ ze wzgledu na specyfike #rédel nazw
polskich (ogdine stowniki jezyka polskiego) jest ich mnicj niz wsrod nazw tacinskich.
Zwraca tez stuszmie uwage, iz nie mniejsza role w tworzeniu nazw chordb acinskich i
polskich odgrywaja zlozemia, a w procesach derywacji prostej zdecydowanie przewaza
sufiksacja, zas w nazwach polskich wickszy Jest udzial wyrazéw podstawowych i wigksze
znaczenie derywacji semantycznej. Nalezy takze 2godzié sie z konkluzjg catego
postgpowania badawczego, zwlaszeza co do tego, ze slowotwdrstwo lacinskiego jezyka
medycznego  wykazuje wigksze roznice wobec sfowotworstwa  jezyka ogolnego niz
stowotworstwo  polskiego jezyka medycznego. Na potrzeby lacinskiej terminologii
medycznej powstato wiele formantow, uzywanych tylko w tego typu nazewnictwie. Nazwy
chordb to proste terminy jednowyrazowe, zaczerpniete z jezyka greckiego lub lacifiskiego
albo derywaty powstale z polgczenia formantéw pochodzacych z obu jezykow.
Charakterystyczne dla taciny medycznej sa rowniez wyrazy zlozone: kilkuskladnikowe
zrosty 1 kompozycje oraz terminy wiclowyrazowe, podczas gdy jezyk polski wykorzystuje
w kreacji terminéw medycznych przede wszystkim jezyk ogélny, a nowe terminy powstajg
w oparciu o juz istnigjace. By¢ moze w konkluzji nalezatoby jeszeze raz podkredlié udzial
jezyka tacinskiego takze w kreowanitt nazw medycznych polskich oraz ~ dla lepszego
poréwnania — poczyni¢ kilka uwag o stosunku jezyka medycznego angielskiepo do formacji
tacidsko-greckich. Tym jednak prawdopodobnie pani sgr Beata Oledzka, znajaca

doskonale jezyk angielski, zajmie sie w przyszlych badaniach

Merytoryczny aspekt pracy oceniam zatem wysoko, nie odbieraja mu wartosci pewne
medoskonalodei  stylistyczne, ktére mozna skorygowaé podezas ewentualnego

przygotowania pracy do wydania.



I, ocena dotychczasowego dorobku naukowego, czyli tzw. sylwetka naukowa
Doktorantki (m.in. dzialalnosci dydakiyczne), popularyzatorskiej, organizacyjne;

oraz mi¢dzynarodowej);

Sylwetka naukowa Doktorantki wykazuje dosé spdjnie jej zainteresowania zardwno
medycme (profil biologiczno-chemiczny w liceum ogodlnoksztalcacym im. B. Prusa w
Siedlcach), jak 1 filologiczne (studia z zakresu filologii klasycznej na Wydziale Nauk
Humanistycznych Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego ukonczone z wynikiem bardzo
dobrym). Nalezy ponadio podkresli¢ inklinacje pedagogiczne Doktorantki — wzmiankowany
wyzej kierunek studiow obejmowatl przygotowanie pedagogiczne, zas od jego ukoficzenia az
po dzien dzisiejszy pani mgr Beata Olgdzka pracuje jako ceniony pedagog czy to w charakterze
nauczyeciela jezykow lacinskiego 1 greckiego oraz angielskiego (poszerzenie kompelencii
pedagogicznych) w latach dziewigédziesigtych XX w. czy jako lektor, wykladowea i wreszcie
starszy wykiadowca w Studium Jezykdw Obeych w Warszawskim Uniwersytecie Medycznym.
Jej zaangaZowanie i osiagnigcia pedagogiczne (w lym wydanie skryptéw, a wreszcie
podrgcznikow laciny medycznej dla lekarzy i farmaceutéow) zostato docenione przyznaniem
pani mgr Olgdzkiej Indywidualnej Nagrody Dydakiycznej najpierw Drugiego, a ostatnio (2019
r.) Pierwszego Stopnia Rektora Warszawskiego Uniwersytetu Medycznego oraz Medalu
Komisji Edukacji Narodowej. Z wlasnej oceny podrecinika pt. Jezyk lacifiski dla lekarzy
{Warszawa: MediPage 2018) moge dodaé takze, Zze niczwykle cenne pedagogicznie i
mspirujace dia studentéw medycyny jest wlagnie owo wspomniane wyzej wykazanie hybryd

grecko-facinskich 1 facinsko-greckich w stownictwie medycmym, takze angielskim.

Nie brak Pani magister Oledzkiej takze zainteresowan badawczych i ambicji naukowych,
od lat bierze udzial w konferencjach w jezyku tacinskim Optimi magistri, a ostainio takze w
konferencji migdzynarodowej poswigconej juz kenkretnie acinie medycznej, zaréwno w
aspekcie jezykoznawezym, jak i literaturoznawezym. Referat pani mgr Oledzkiej pt. Latin
Names of Diseases from thelSth to the 20th Century: Development, Word Formation and

Morphological Derivation zostal wysoko oceniony podezas konferencii w dyskusji z



badaczami z ponad dziesigciu krajow i zostal zakwalifikowany do publikacji planowanej na

rok 2021 w wydawnictwie zagranicznym

IV.  Konkluzja - wnioski koficowe

Biorge pod uwage wysoks ocene osiagniecia naunkowego ze wrzgledu na jego walory
merytoryczne {nowe w nauce polskiej ustalenia ni. facinskiego jexyka medycmego) i formalne
(przy niewielkich tylko niedoskonatosciach stylistycznych), a zwlaszeza metodologiczne (jasno
okreslona metodologia, skrupulatnosé w pracy badawcze)) oraz co najmniej dobrg ocene
pozostalego dorobku naukowego, doswiadezenia dydaktycznego, popularyzatorskiego,
organizacyjnego 1 wspolpracy miedzynarodowej, stwierdzam, iz w mojej ocenie Doktorantka
mgr Beata Olgdzka zdecydowanie spetnia ustawowe wymogi stawiane kandydatom do stopnia
naukowego doktora (zgodnie z Ustawa 2 dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych 1 tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 , poz. 1789 z pézn. zm.)
Whnioskuje zatem o dopuszezenie Doktorantki do dalszych etapéw zmierzajacych do nadania

stopnia doktora.

Dr hab. Beata Gaj, prof. UKSW



