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Recenzja pracy doktorskiej dr hab, Marty Przyszychowskiej
Macrina the Younger as a Substitute for Eustathius of Sebastea

(praca napisana pod kierunkiem prof. drhab. Ewy Wipszyckicj-Bravo)

Recenzowana praca poswigcona jest Makrynie Miodsze), siostrze Bazylego z Cezarei i
Grzegorza 2 Nyssy oraz Eustacjuszowi, biskupowi Sebasty., Tytut pracy wskazuje na jej
glowna teze, ktdra brzmi nastepujaco: Makryna Miodsza jest konstruktem literackim,
stworzonym przez Grzegorza z Nyssy 1 Grzegorza z Nazjanzu, by zastapic postac Eustacjusza
z Sebasty i ustanowi¢ wzor ascezy konkurencyjny dla ascezy propagowanej przez Eustacjusza
i Bazylego, Jak zauwaza we wstgpie Doktorantka, praca ma charakter interdyscyplinamy i
sytuuje sie na pograniczu literaturoznawstwa, historii i teologii (kompetencje badawcze w tej
ostatniej dziedzinie Doktorantki - bedgcej doktorem habilitowanym w dazedzinie nank
teologicznych 1 tlumaczka duiel Grzegorza z Nyssy — s3 niewatpliwe). Poniewaz praca
powstala na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego, zasadniczg cz¢sé recenzji
poswiece wymiarowi literaturoznawezemu.

Recenzowana praca ma trzy zasadnicze czgdei: pierwsza poswigcona jest Makrynie
Miodszej, druga Eustacjuszowi z Sebasty, a trzecia relacji Lustacjusza i Bazylego z Cezarel.
Czedé czwarta 1o krotkic podsumowanie wynikow badan, po kidrym nastepuyq trzy aneksy, w
ktorych czytelnik znajdzie, w jezyku greckim i angielskim thumaczeniu, glowne teksty, na
ktorych opiera sic Doktorantka (Zywer swigtej Makryny Grzegorza z Nyssy, $wiadectwa
dotyczace Eustacjusza z Sebasty oraz dokurmnenty synodu w Gangrze).

Pierwsza czedc pracy ma charakter literaturoznawezy i poswigeona jest analizie Zrodel,
w ktoryeh pojawia sie postaé Makryny: nalezg do nich trzy pisma Grzegorza z Nyssy (Zywot
$wigtej Makryny, dialog O duszy | zmartwychwsianiu orvaz List 19) oraz epitafium 120

Grzegorza z Nazjanzu. Doktorantka stusznie zwraca uwage na fakt, ze mamy tu do czynienia



z tekstami literackimi, ktorych przekaz 1 charakter uwarunkowany jest istniejgcymi
konwencjami gatunkowymi. Zrozumienic tych konwencii jest niewatpliwie kluczowe dla
‘ cmeﬁiania ich wartodei historycznej. W przypadku Zywotu swigtej Makryny Grzegorza z Nyssy
Doktorantka argumentuje, z¢ nie mamy do czynienia z biografig filozoficzng czy kronika
rodzinna, ale z hagiografig, na co wskazuje religijny charakier tekstu oraz jego cel, jasno
okreslony przez Grzegorza w liscie poprzedzajgcym tekst — a mianowicie duchowa korzysé i
zbudowanie czytelnika, Nie jest to teza nowa — podobnie charakteryzuje Zywor np. Bames
(Early Christian Hagiography and Roman History, s. 238-239) — ale napotykajaca opor
niektorych badaczy (np. Silvas w Macrina the Younger. Philosopher of God uwaza, ze termin
»hagiografia” wywoluije negatywne skojarzenia i nalezy go odrzuci¢). Doktorantka wykazuje
szereg podobienstw miedzy Zywolem $wigtef Makryny a Zywotem Swiglego Antoniego
Atanazego z Aleksandri (wspdlne foposy w listach otwierajacych zywoty, podobiefistwo
postaci Makryny i Antoniego), ktére dowodza, ze piszac Zywor $wigtej Makryny, Grzegorz
odnosit sic do konwencji hagiograficznych wypracowanych przez wczés’nimjszych autorow.
Jedng z charakterystycznych cech antycznej (a poiniej $redniowiecznej) hagiografii jest je)
dmialoéé w mieszanin historii z fikcjg i, jak wykazali badacze, na ktdrych powoluje sie
Autorka, takie przeplatanie sie elementéw fikeyjnych z realnymi niewatpliwie cechuje réwniez
Zywaot $wigtego Antoniego. Shusznie zatem konkiuduje Doktorantka, Ze lektura Zywomu Swigtef
Makryny jako dokumentu historycznego wiemie oddajacego przebieg wydarzen jest
zasadniczym bledem metodologicznym. Pewne zastrzefenia mam natomiast do zbyt
radykalnego w moim przekonaniu rozréznieniu hagiografii chrzescijaniskie) od pewnych form
pidmiennictwa poganskiego. Na przykiad na s. 12 Doktorantka pisze, ze ,,[pjhilosophical
biography is aimed to show the views of the philosopher, hagiography is aimed to show a
model to be imitated.” W rzeczywistosci ukazanie charakteru, postepowania, czynow filozofa
« ku moralnemu zbudowaniu czytelnika — stanowile zasadniczy element poganskiej
biografistyki filozoficznej, a biografistyka neoplatofiska siggata po formal szcezegdlnie
zblizony do hagiografil chrzedcijafiskiej, ktéry bywa okredlany ,hagiografia poganskyg.”
Zwraca na to uwage Maraval, ktéry we wstepie do wydania Zywotu $wigtej Makiyny (CERF
1971) sytuvje dzielo Grzegorza w tradycji tak hagiograficznej, jak 1 biograficznej (s. 23-34;
Doktorantkaupraszeza jego stanowisko na s. 9); oraz Bartelink we wstepie do Zywota swiglego

Antoniego (na ktéry powolyje ste doktorantka w przypisie, 8. 12, n. 17), ktory okresla réznice



migdzy hagiogralia chrzescijanska a pogansky biografig filozoficzng (w szczepolnosci
neoplatonska) subtelniej: jak zauwaza, powolujge si¢ na Bielera, pogaiska figura boskiego
meza (I"homme divin, Beiog dviip), samowystarezalnego i posiadajgcego pelni¢ cnoty etycznej,
zostaje zastapiona chrzescijanska figurg meza Boga (homme de Dieu), kierowanego faska
Boga i bedacego narzedziem w jego rekach. Jednoczesnie istnieje niewgipliwie wiele
podobicastw migdzy pogariska biografistyks filozoficzng a dzielem Atanazego (pisze o tym
choéby Batlelink na s. 63-67), wskazujacych na bliska relacje hagiografii chrzescijanskie] i
poganskiej biografistyki. W istocie cechujgca hagiografic fikcjonalizacja 1 swobodne
ksztaltowanie narracji, w tym opisu czyndw i slow protagonisty, jest zasadniczym elementemn
biografistyki poganskie).

Druga sekeja dotyczy Lisie 19 Grzegorza z Nyssy. Grzegorz zamieszeza w nim m.in.
pochwale Makryny oraz opis swej podrozy do siostry. Doktorantka stusznie wskazuje na
retoryczna stylizagje listu, poczynajac od pordwnania pisarza do malarza w pierwszej ezgsci
listu po skonstruowany w duzej mierze z cytatdw biblijnych opis siostry.

W nastgpnej sekcji Autorka omawia dialog Grzegorza Q duszy i zmartwychwstaniu, w
ktérym rozméweami sg Grzegorz i Makryna. Jak w przypadku Zywoly swigtej Makryny,
réwniez tutaj Doktorantka osadza go w istniejacej tradycji literackiej i jej konwencjach,
slusznic zauwazajac, ze charakterystycznym rysem antycznego dialogu jest jego
niehistorycznosé: i autorzy dialogéw, 1 ich starozytni czytelnicy mieli swiadomos¢, e dialogi
nic sg zapisem rozmoéw, kiore odbyly sic w rzeczywistodel (co nie znaczy, ze rzeczywiste
rozmowy nie mogly stanowi¢ inspiracji do napisania dialogu). W zwigzku z tym, shusznie
wnioskuje Autorka, ze nie nalezy przyjmowag, ze O duszy i zmariwychwsianiu stanowi zapis
rozmowy, ktora umierajgca Makryna przeprowadzila z Grzegorzem.

Sekeje te warto byloby poglebi¢ poprzez dookreslenie tradycji, do ktorej dialog
Grzegorza palezy, a mianowicie tradycje dialogdw o $mierci, zapoczatkowang przez
Platonskiego Fedona i kontynuowang m.in. przez Arystotelesa (Ewdemos albo O duszy), ado
ktorej nawiazuje tez np. Cyceron w Rozmowach tuskulakiskich.

Nalezaloby tez oddaé nieco wigeej sprawiedliwodei badaczom, z ktérymi Autorka
polemizuje. W pierwszym zdaniu omawianej sekeji (5. 30) czytamy bowiem, ze ,,a lot of
prominent scholars claimed that De anima ef reswrrectione is a record of a real conversation”,

tj., ze wielu badaczy uwaza, ze dialog Grzegorza jest zapisem rzeczywisicj rozmowy.



Stanowisko badaczy, ktorych wymienia Autorka w przypisie do tego zdania, czesto jest jednak
subtelniejsze: np. Hoffmann wprawdzie preypusecza, ze ingpiracja byla rzeczywista rozmowa,
ale zaznacza, Zze nast¢pnie zostala ona przez Grzegorza rozbudowana i uformowana na wzor
Platonskiego Fedona; Krueger wrgez twierdzi, ze Grzegorz ,purports to reconstruct a
philosophical conversation he had with Macrina during the hours before her death™ i dodaje:
o With Plate’s Phaedo as a model, Gregory employed Macrina in much the same way Plato
had used Socrates as a mouthpiece for his own philosophy™ (Doktorantka zreszig cyluje czeéé
tego zdania na s. 31). Polemika wymaga starannego oddania stanowiska badaczy, z ktérymi
polemizujemy, inaczej moze otrzeé si¢ o ich deprecjacie.

Czwarta wreszcie sekcja pierwszego rozdzialu to krotkie omowienie epitafium
Grzegorza z Nazjanzu, posdwieconego Makrynie. Poktorantka ma racje, ze cpitafium antyczne
nie musialo by¢ poswiecone osobie rzeczywiscie istnigjace), czyli — domyélnie — istnialy
epitafia fikcyjne. Sekcji tej brakuje osadzenia w literaturze przedmiotu: przydalyby sig
odniesienia zardwno do literatury omawiajgeej epitafivm antyczne, jak 1 Grzegorza jako autora
epigramdw, w iym epitafiow.

Prugi rozdzial pierwszej czescl podwigecony jest niespdjnodciom 1 sprzecznosciom w
czterech utworach omdwionych w rozdziale pierwszym, Doktorantka argumentuje, ze obraz
Makryny w Zywocie rozni sie zasadniczo od obraxu w O $mierei | zmartwychwslaniu,
okolicznodei ostatnicgo spotkania Grzegorza z Nyssy z siostra sg roznie przedstawione w
poszczegdlnych tekstach, a opis nawrécenia Bazylepo z Cezarei w Zywocie swigtej Makryny
nie znajduje potwierdzenia w pismach samego Bazylego, ktory w listach wskazuje na
Eustacjusza jako inspiratora swego ascetyzmu. Te réinice Autorka wyjasnia literackim
charakterem omawianych tekstow oraz konwencjami gatunkowymi je ksztahujacymi. Trzeci,
ostatni rozdzial pierwszej czegdci, omawia z kolel pisma, w ktaorych Makryna nie pojawia sie,
choé mogliby$my sie tego spodziewaé si¢ ~ tu w szczegdlnosei mowa o tekstach Bazylego z
Cezarel, Grzegorza z Nazjanzu oraz historiach Kodciola,

Czes¢ pierwsza rozprawy przekonujgco ukazwje, 2e Grzegorz z Nyssy w
analizowanych pismach nie konstruuje spojnego obrazu Makryny, lecz ksztaltuje go dosc
swobaodnie, obsadzajac Makryne, w zaleznosci od potrzeby i konwencji gatunkowych, w roli
$wiete) (Zywof) lub w roli filozofa-mentora (O duszy i zmartwychwsianin). Mozna ten obraz

nazwac, jak czyni to Autorka, konstrukcja literacky. Zgadzam sie tez, ze rozmowa Grzegorza



z Makryna, opisana w dialogu O duszy i zmarnwychwstaniy, nie musiala mie¢ Zzadnego
historycznego pierwowzoru; konstruowanie [ikeyjnych rozméw z historycznymi postaciami
jako rozméwcami jest standardowym zabiegiem literatury dialogowej. Rowniez poetyckie
epitafium Grzegorza z Nazjanzu ma ograniczong wartosc jako Zrédle historyczne.

Czedci pierwsze] rozprawy podwiecilam  wiccej uwagi ze wzgledu na  jej
literaturoznawczy charakter. Doktorantka wykazuje sie w niej gruntowngznajomoscia tckstow
srodlowych, literatury przedmiotu i kontekstu historycznego. Czesé druga dotyczy Eustacjusza
7 Sebasty. Autorka zaczyna od polemiki z Fattim, argumentujgc przeciwko utozsamianiu
Eustacjusza z Sebasly z Fustacjuszem Filozofem opisanym przez Eunapiusza z Sardes; tg
sckeje warto uzupehi¢ odniesieniami do pracy Davida F. Bucka, ktory rozwingt koncepcje
Zywotéw sofistow jako poganskiej hagiografii (Eumapius of Sardis, Diss., Oxford 1977) oraz
nowszej pozycii Matthiasa Beckera, w ktérej 6w ,hagiograficzny™ charakter dziela Eunapiusza
jest poddany analizie (Eunapios aus Sardes. Biographien iiber Philosophen und Sophisten.
Einleitung, Uberseizung, Kommentar, Stuttgart 2013), W kolejnych sekcjach Autorka omawia
sr6dta méwiace o Eustacjuszu oraz analizuje informacie o jego zyeiu, ktoryeh dostarczajg, na
tle spordw doktrynainych chrzescijanstwa 1V w. Czes¢ ta ma charakter bardzig) historycimo-
teologiczny niz literaturoznawczy; Doktorantka proponuje m.in. nowe datowanie synodu w
Gangrze.

Czesé trzecia po$wiecona jest relacjom Fustacjusza i Bazylego. Autorka omawia Listy
Bazylego adresowane do Eustacjusza oraz analizuje kanony synodu w Gangrze, argumentujac,
e ascetyzm Bazylego mial pewne cechy przypisywane potgpionemu przez synod ascetyzmowi
Fustacjuszowemu, oraz ze pierwotng przyczyna konfliktu migdzy Bazylim a Eustacjuszem
byly nie tyle kwestie doktrynalne, ile spor o wiadze w Kodciele. Tak jak w poprzedniej czesci,
rowniez tutaj niezwykle przydatne okaznja si¢ kompetencje Autorki w zakresie historii teologit
chrzedcijanskiey.

Ostatnia cze$é pracy to podsumowujacy calosé Epilog; jest to wazna, spajajaca czgse
pracy, majdcej wyraznie dwuczlonowy charakter — czgdé pierwsza dotyczy Makryny w
pismach Grzegorz z Nyssy i Grzegorza z Nazjanzu, czgéé druga i trzecia — Eustacjusza z
Sebasty i Bazylego. Doktorantka przedstawia tu swa wyrazong w temacie tezg, a mianowicie,
ze postaé Makryny miala ,zastapi¢ Eustacjusza z Sebasty i Bazylego w historil ascetyzmu.”

Odwolijge si¢ do badan R. Wigniewskiego, zauwaza Autorka, ze Zywor Swigtej Makryny i



przedstawiony tam obraz $wielej jest polemiczny wobec ascetyzmu potgpionego przez synod
w Gangrze, a ktory reprezentowal Eustacjusz i — w pewnym stopniu - réwniez Bazyli; zwraca
tez uwage na zasadnicze roznice migdzy Bazylim a obydwoma Grzegorzam 1 brak
jednoznacznych dowodow cieplych uczué mied zy nimi. Podsumowujac, pisze: ,, The main goal
of Vita sanctae Macringe is 1o create a model of ascetism and communal life alternative to the
BFustathian one,” przy czym przez ascetyzm typu Eustacjuszowego rozumie si¢ zaréwno
postawg Eustacjusza, jak i, przynajmniej czedciowo, Bazylego (s. 184). Konkluzja ta dobrze
podsumowuje wyniki pracy (i wydaje mi sig jasniejszym sformulowaniem mz okreslanie
Makryny , substytutem” Eustacjusza).

Praca ma pewne usterki redakcyjne i konstrukcyjne, ktore warto poprawic. Zostala
napisana w jezyku angielskim, ktdremu z perspektywy komunikacyinej i terminologicznej
niewiele mozna zarzucié, nalezaloby jednak calo$é tekstu poddad korekcle jezykowes, gdyz
literéwki i pomyiki nie s3 rzadkoécig. Epilog blednie oznaczony zostat rzymska szostka
zamiast czwdrka, Autorka czasami gubi czytelnika, przechodzge do omawiania nowych
watkow lub ustepow tekstu bez stosownego wprowadzenia. Pomocne natomiast jest
uwzglednianie tekstow zrodlowych wj. greckim i angielskim thumaczeniu.

Podsumowujgc, praca wyczerpujgco omawia 1 poddaje krytyczne) analizie Zrodla
dotyczace Makryny Mlodszej 1 Eustacjusza z Sebasty, Dokiorantka swobodnie porusza sie w
literaturze Zroédlowej (plownie w jezyku greckim) oraz literaturze przedmiotu (bibliografia
obejmuwe dwadziedcia cxtery strony pozycil, pléwnie w jezyku angielskim, francuskim,
wloskim 1 niemieckim). Anabzowane teksty omawia wyczerpujgco 1 systematycznie,
zwracajac uwage na ich przynalezno$¢ gatunkowa 1 konwencje literackie. Sformulowane
przeze mnie wrecenzji zastrzezenia nie umniejszaja wartosci rozprawy.

W rwigzky z powyzszym uwazam, Ze recenzowana praca speinia wymogi stawiane
rogprawom doktorskim 7 wnioskuje o dopuszezenie dr hab. Marty Przyszychowskiej do

dalszych etapow przewodu doktorskiego.

(/t'”[""")‘-“- qa}e't-\b&—



