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Dr hab. Marta Przyszychowska jest doktorem habilitowanym teologii, a ponadto magistrem
hlologii klasycznej oraz magistrem historii. Ukonczyla takie studia podyplomowe w zakresie
bibliotckoznawstwa. Jej kariera akademicka to 10 lat dydakiyki na Wydziale Nauk Historycznych i
Spotecznych UKSW, Jest takze uznang w kraju i zagranicy specjalistka przede wszystkim w zakresie
mysl Grzegorza z Nyssy. W jej dorobku znajduja sie dwie ksiazki (w tym jedna, ktora ukazala
sig takze w jezyku angielskim), kilkanaicie artykutdw naukowych i rozdziatéw w pracach
zbiorowych. Dokonata takze thumaczen wielu dziet Grzegorza z Nyssy na jezyk polski, dzigki czemu
udato je si¢ spopularyzowaé jego mysl w krajowym Srodowisku naukowym. Brata takie udziat w
wielu konferencjach naukowych zagranicznych i ogélnopolskich, jak rowniez byta uczestnikiem i
kierownikiem projektow badawczych NCN 1 NPRH.

Juz samo powyisze przedstawienie sylwetki dr hab. Marty Przyszychowskiej, ktéra
preedstawia do obrony juz druga prace doktorska w swoim zyciu pokazuje, 7 rola recenzenta jest w
tym przypadku dos¢ niezwykia. Nie mamy bowiem do czynienia z dzielem niedoswiadczone]
magistrantki, ktéra przedstawia do oceny swoje pierwsze powaine badania, ale raczej z
dojrzaly praca naukows dzigki ktérej p. dr hab. Marta Przyszychowska pragnie wykazaé swoje
kompetencje - tym razem na polu filologii klasyczne;,

Moja rola jako recenzenta jest tym bardzicj skomplikowana, gdyz teza przedstawiana przez
Doktorantke jest bardzo émiala 1 odwazna. Postanowifa ona bowiem wykazaé, ze wazna postaé
czezona w historii Kodciota praede wszystkim Wschodniego, ale i Zachodniego jako $wieta w istocie
byta postacig fikcyjna. Oczywiste jest, ze udowodnienie nieistnienia jakie postaci, jest w zasadzie
niemozliwe, zwlaszcza w sytuacji, w ktérej zachowaly sig teksty swiadezace o Jej istnieniu, a nie ma
zadnych bezposrednich éwiadectw jej fikeyjnosei. Jednak Makryna Miodsza (ho o niej tu mowa) nie
jest weale pierwsza postaciy, ktéra byla powazana i czczona, ktéra okazata sie Jjedynie fikcja

liceracka, Przede wszystkim przychodzi tu na mysl Pseudo-Dionizy Areopagita, do dzi§ czczony jako
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swiely w Kosciele Wéc:hodnim, co do ktérego nie ma watpliwosci, Ze nie mégh napisad pism Corpus
Dionysiacum. Chod¢ niewatpliwie istniat jakid autor tych pism i takze istnial pierwszy biskup Aten
nawrocony mowa $w. Pawla, to jednak z pewnofcig nie byla to ta sama osoba. Makryna Miodsza
miala oczywicie mnigjsey wplyw na zycie Kodciola, ale do dzi§ uwaza sie jg za pionierke zycia
monastycznego. W tym przypadku sytuacja jest o tyle ciekawsza, ze nie pozostawita po sobie
zadnych pism | posiadamy jedynie Swiadectwa jej istnienia 1 dzialalnodci oraz mie mamy do
ceynienia z myleniem jej z jakad inng postaciy.

Zanim przejde do oceny zawartofcr rozprawy, chaatbym odnotowad klka uwag o jeg
charakterze formalnym. Odnognie struktury pracy, to raczej podzielitbym jg na rozdzialy niz na
czesel, gdyz nie zajmuja one tak duzej ilodci miejsca, a fragmenty pracy proponowane jako rozdzialy
53 czesto krotkie, a zatem lepie] by byto nazwacé je paragrafami. Niemniej jednak struktura pracy jest
klarowna; pierwsze dwie czefci pokazujg na podstawie Zrédet postaci Makryny Miodsze) i
Eustacjusza z Sebasty, natomiast trzecia stanowl analizg zwigzkow Eustagjusza 1 Bazylego. Glowna
teza pracy jest ostatecznie dowodzona w zakoinczeniu, gdy tymezasem powinno to sig chyba
dokona¢ w korpusic pracy. W zakoniczeniu przydatoby si¢ za§ doda¢ ponowne przefledzenie
wszystkich podstawowych ustaleit pracy 1 nakreflic pojawiajace si¢ perspektywy badawcze. W pracy
troche brakuje tez podsumowart rozdnatéw, ktore lepiej uwypukityby ich glowne tezy i pokazaty, jak
prowadza one dalej do nastgpnych etapdw badan.

Praca zostala sporzadzona w jezyku angielskim i zaznacz¢ tylko, Zc zawicra kompletna
bibliografi¢ przedmiown. Nie udato mi si¢ w trakcie lektury znaleié Zrodta am opracowama
wydancgoe na éwiecie i dotyczgeego ematyki rozprawy, ktére nie bytoby w niej uwzglednione.

Juz we watepie dysertacji dr hah. Marta Preyszychowska opisujac, jak doszlo do postawienia
kontrowersyjrie) tezy pracy, pokazuje, ze pierwszg preestanka byl wlaénie fakt, 2 poza dialogiem De
anima et resurrectione i Vita Sacnctae Macringe, jednym z listéw Girzegorza z Nyssy, Jak réwniez epitafium
(srzegorza z Nazjanzu, nie posiadamy zadnych innych édwiadectw jej istnienia. Sktonito to do
podiecia si¢ studium, ktore swoim zakresern wykracza poza [ilologic klasycezna, Nalezy w tym
miepsen dodaé, ze we fragmencie wstepu zatytulowanym ,Metodologia® (,Methodology™), nie
dowiadujemny si¢ o metodzie pracy nic wigee) poza tym, ze jest ona interdyscyplinarna.
Domniemywac wigc trzeba, ze Autorka postuguje si¢ w nie) metodami filologii klasycznej, historii i
teologii. Poza tym we wstepie pracy dobrze jest ukazany obecny stan badan. Rzuca si¢ w oczy fakt,
ze odnoénie samej Makryny Miodsee) panuje bezkrytyczne przyjmowanie jej istnicnia, zastug 1
autorytetu na polu monastycyzmu, zas w preypadku Eustagjusza z Sebasty mamy z kolei do
czynienia w zasadzie z jednym studium Williama A. Jurgensa, poza wzmiankami jego dotyczacymi,
ki6re pojawiajg si¢ w dzietach poswigconym Bazylemu z Cezarei. Widaé wige wyraznie, 2 hadania

podjete w rozprawie doktorskicj ida nie tylko whrew utartym schematorn, ale takze, 2e postawienie
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zupetnie nowych tez jest mozliwe dzieki analizom probleméw i postaci, ktére mie doczekaty
si¢ zadnych glebszych analiz w literaturze przedmiotu,

Pierwsza cugéé dysertacp jest podzielona na trzy rozdzialy. W pierwszym z nich dr hab.
Marta Przyszychowska zajmuje si¢ analiza frodet przekazujgcych informacje o Makrynie Miodszej.
Zajme sig nim trochg szerzej, gdyz pojawia si¢ tu szczegdlnie mnie interesujacy watek filozoficzny,
Przede wszystkim Vite Sanctae Macrinae nosi typowe znamiona tekstéw hagiograficznych, wigc nie
moze by¢ uznane za frodfo przekazujace fakty dotyczace Zycia i dziatalnoscd Makryny, Autorka
skupia si¢ tu na ukazaniu podobienstw pomicdzy Vit Sunciae Macringe 1 Vita Antonii Atanazego,
pokazujue, ze dzielo Grzegorza z Nyssy posiada wszystkie cechy utworn majacego ukazaé postaé
swigtego/swigte], kidra, choé me jest meczennikiem, jest jednak wzorem wszelkich enét, jakie nalezy
nasladowac. Stad wiasnie spotykamy tutaj typowe cechy tak stylizowanej postaci, a pojawiajace sie
tu toposy literackie nawet bywaja ze sobg sprzeczne.

Dla mmnie szczegdlnie cickawy jest zauwazony przez Autorke fakt, ze wychowanic przez
chrzedcijafiskich rodzicéw w izolacji od éwiata i poganskiej kultury, ktdre dokonywato sig jedynie w
oparciu o Pismo Swicte (s. 13-14), stoi w oczywiste] sprzecznodci 2 pdinigjszymi odwolaniami do
pogafiskich filozolow (s. 15). W moim przekonaniu sprzecznofc e mozna by wyjasnié tym, ze w obu
dzictach mamy do czynienia z probg pokazamia, iz chrzescijanstwo w wersji monastycznej jest
ucieleénieniem idealu Zycia fillozoficznego 1 dlatego jest ono swoistym urzeczywistnieniem
teoretycznych rozwazafi dotyczacych sztuki zycla szczgsliwego, czyli cnoty. Jezeli tak jest, to samo
uczenie sig Pisma Swizgtcgu, ktore taki sposab Zycia wskazuje byloby wystarczajace do tego, aby
uzyskal wyksztatcenie daleko przekraczajace wszelka poganska madro§é, Skoro prawdeiwosé
wszelkich teorti mozna potwierdzi¢ w praktyce zycia skutecznie prowadzacege do szezeécia i
zjednoczenia z Bogiem, to doskonate Zycie monastyczne samo w sohie jest madroscia i pozwala na
zwyclgstwo we wszelkich teoretycznych debatach, Poza tym warto zauwazyé, ze w Vila sanctae
Marerrnae zycie monastyczne jest wprost nazwane filozofly, co dr hab. Marta Prayszychowska
podkredla piszac o niezmiernie wainym w kontekicie pracy nawrdcenin Bazylego (s, 33-34).
Ostalecznym potwierdzeniem doskonato$el zycia, ktére jest realizacja tego ideaty, staje sie tutaj brak
lgku przed smiercia i spokojnie jej przyjecie, co ma migjsce w przypadku opisu obydwu postaci (co
tukée podkresla Autorka - 5. 19-20). Taka postawa ma tez swéj filozoficzny pierwowzér w postaci
Sokratesa, uwazanego wlasnie za archetyp prawdziwego filozofa, ktory wolal wybraé §mieré niz
najmniejsze nawet odstapienie od swoich ideatéw. Nie muszg chyba dodawaé, ze brak leku
przed s$miercia to takic postawa prawdziwego chrzeicijariskiego meczennika, W wersi
chrzescyjanskiej w przypadku obydwu tych postaci mamy wiec do czynienia z wielokrotua analogia,

do realizacyi ideatu meczennika i zarazem filozofa.
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Powyisze uwagi sklaniaja mnic do poczynienia bardziej ogdlnego wiiosku, ktdry byé moze
jest oczywisty, ale Autorka go explicite nie artykutuje, a w nmioim przekonaniu nabiera on wagi
wiaénie w kontekicie bliskich mi zwigzkéw Zycia monastycznego z filozofia. Tym, co w oczywisty
sposdb taczy Vite sanctae Macrinae i Vita Antonii jest monastycyzm. Tak jak Antoni byt stylizowany na
prekorsora ruchu monastycznego w ogole, tak Makryna mogla byd stylizowana na zalozycielke
monastycyzmu zefskicgo. W ten sposdéb u poczatkdw monastycyzmu stajg mityesne postact
Antoniego 1 Makryny wystylizowane przez Atanazego 1 Grzegorza w sposdh bliZniaczo podobny
temu, jak potraktowat Platon postacé Sokratesa w Fedonze. Ten watek filozoficzny jest tym bardzie;
ciekawy, ze pod wzgledem celu napisania dzieta i sposobu charakteryzowania Makryny zbhza Vita
sanctae Macnnae z omawianym nizej dialogiem D¢ anima et yesurrecitone.

Wydaje mi si¢ niezmiernie zdroworozsadkowe 10, co dr hab, Marta Prayszychowska pisze o
boskich cechach przypisywanych Makrynie w lidcie 19 Grzegorza 2 Nyssy. Az dziwne sie wydaje, 2¢
kto§ mégh uwazaé ten hst za rzetelne Swiadectwo lustoryezne. Chod moze uycie problematycznego
totobtog jest drobnym szczegdlem, to polaczone twierdzeniem o tym jakoby 6w list mat charakter
wyjasnienia trescl De anima et resurrectione (s, 260), wydaje sig rozsadnym wyjadnmieniem problemu
pojawiajacego si¢ w tekicie. Podobna sytuacie spotykamy odnoénie weiaz powtarzanego twierdzenia,
ze dialog De amma et resurrechone Jest zapisem rzeczywistej rozmowy. Za jak najbardziej shuszne
uwazam tuta] odwotanie sig Autorks do dialogéw Platona {s. 30), choé moze trzeba by jeszcze
wspomuieé o tym, ze dialog filozoficzny, w ogole z definicp nie ma by¢ zapisem rozmowy, ale czgsto
bywato tak, ze rozmowa na jakié temat stawala si¢ powodem napisania tekstu. De amima af resurreclione
miato by¢ pdinicjszym zapisem rozmowy, kiora miala miejsce w jeden wieczdr, tymcezasem w
dialogach Platona, jak chodby w preywolywanym Fedonie, autor w ogdle wydaje sic nie sili¢ na
przekonanie stuchacza, ze dialog faktycznie mial miejsce w przedstawianej formme. Bo jak inacze)
nalezy zinterpretowac fakt, ze rozmowa jest relacjonowana przez Fedona duzo pézmej w innym
mieicie, a przywolujgcy ja ,stowo w sfowo” Fedon sam mowi, 2e nie byto przy tym Platona, ktory byt
wzdaje si¢ chory”. Skoro wige De anrma ef resurreclione nosi niewatpliwe znamiona takiego wiadnie
utwort, to w ogble nie powinno by¢ przedmiotem jakichkolwick watpliwoici to, czy jest to zapis
rozmowy czy nie. Poza tym [unkga dialogu filozoficznego nie polega jedynie na przckazywaniu
pogladow, ale takie jest dydaktyczna, czyli ma pokazywad, jak nalezy formutowaé poprawnie
argumenty w filozoficznym sporze. Widaé to najlepie} chodéby w Parmenideste Platona, gdzic wprost
jest mowa o tym, Ze mlody Sokrates powinien éwiczyd, whasme w taki sposéb, jak przedstawia to
tresé dialogu. Jak zobaczymy w dalsze) czedci pracy, watek dydaktyczny De anima ef resurrectione takze
wydaje si¢ wainy, poniewaz ukazywame monastycznego ideatu stuzy przeciez temu, aby jego
nadladowey wiedzieli, jak postepowad 1 w jaki sposdh zwalczac swoj tek przed $miercia, ktory jest w

tym przypadku najlepszym probierzem tego, czy mnich/mniszka osiagnat juz stan pordwnywalny z
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gotowym oddad swoje Zycie mgezenmkiemn. Dodam, ze powyzszych uwag nie nalezy waktowaé jako
zarzutu odnosnie pracy, lecz raczej jest to $wiadectwo jej wysokiej klasy, skoro pobudza czytelnika do
stawlania pytaf i wysnuwania dalszych wnioskow,

Drugi rozdziat dr hab, Marta Preysuzychowska podwigea ukazaniu niescistosct pomiedzy tym,
co 0 Makrynie méwia §wiadectwa na jej temat, stusznie podkresiajac, ze nie dotycza one spraw
drobnych. Trudno tez podejrzewaé Grzegorza z Nyssy o nieznajomoic i mylenie tak podstawowych
faktow, jak choéby to ile miat rodzeristwa. Bardzo ciekawy jest ez zabieg badawezy, ktéry Autorka
stoswe wtrzecim rozdziale pierwsezej czeéel. Ukazuje bowiem te fragmenty dziet (zwlaszcza
Bazylego z Cezarei), gdzie Makryna powinna si¢ pojawié, a sig¢ nie pojawia. Pouczajacy jest
zwlaszcza fragment listu Bazylego, w ktdrym narzekajac na matg liczbe kobiet podejmujacych 2ycie
monastyczne w Poncie, w ogdle nie wspomina on o swojej siostrze Makrynic, ktdra w tym czasle
miafa juz od 20 lat przewodzi¢ grupie mniszek (s. 41).

Druga czes¢ rozprawy poswigcona zostala Eustaguszowi z Sebasty Dr hab, Marta
Przyszychowska zajmuje sic takie 1 tutaj wnikliwa analiza #rodel, co owocuje np.
zakwestionowaniem powszechme przyjmowanej chronologii synoddéw TV w. Po analizie irodet
Autorka rozpoczyna mrowezg prace rekonstrukcji gléwnych tez odnosnie postaci Eustacjusza. W
tym miescu widac z jaka fatwodcia Autorka postugue si¢ metodami historycznymi. Moge tylko
wyrazi¢ swo] podziw nad zoagomodcig listow Bazylego i innych tekstéw Zrddiowych, ktdre
sprawiajg, ze Zyclorys omawiane] postaci zyskuje przepracowana na nowo chranologie. Raz jeszcze
w tym miejscu widaé, jak uwazna lektura Zrddel pozwala na wykonanie pracy, ktéra odpowiada na
wezesnie] nie zacane pytania i obala twierdzenia wezesnie] uwazane za pewne. Myile tei, ie
szezegolnie wlasnte zawarte w tym rozdziale ustalena domagaja sie sporzadzenia jakiegoé diagramu
czy osl czasu, aby wyjasni¢ pokrotce, co dziato sig z Eustacjuszem na kolejnych synodach. Z
pewnoicia dodafoby to czytelnosci poczynionym ustaleniom, w ktorych czytelnik z fatwocia moze
si¢ pogubid.

Ostatnia czesé rozprawy traktuje o kluczowych dia gtéwnej tezy relacjach pomigdzy Bazylim
7z Cezaret 1 Eustacjuszem z Sebasty. Plerwszy rozdziat to analiza tego samego przedziatu czasowego
od strony Bazylego » Cezarei i cho¢ tutaj mamy duzo dokladniejsze dane, to jednak w frodiach
ciagle pozostajg rozbieznosel. Moja uwage znoéw przyciagnal watek hlozoficzny, a mianowicie
rozumienie samego terminu filozofia, kidra zdaje si¢ by¢ po prostu nazwa #ycia ascetycznego (s. 116;
130-151). W tym miejscu uwaga A.-M. Malingrey, na ktéra powochije si¢ Autorka, sktania mnie
raczej do stwierdzenia, ze nie chodzi tutaj o zZycie ascetyczne jako takie, ale raczej o Zycie
monastyczne. Bazyli wiec wrocithy do swojej ojezyzny z Aten, poniewaz, podczas gdy w Atenach
uczyt sie tylko teoretycznie, w ojczyZnic miat szanse naprawdg stad si¢ filozofem, czyli mnichem.

Takiego sposobu zycia tez trzeba bylo sig uczyé i dokladnie tak samo jak w przypadku szkét
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filozoficznych istotne bylo to, jaki sposéb adept w taki sposdb zycia byt wprowadzany. Jest to znow
ciekawe z punkw widzenia tezy pracy, poniewai czgéé zarzutdw odnoénie Eustacjusza dotyczyta
wlasnie prowadzonych przez niego prakiyk 1 nawet zwiazanego z wymi prakiykami sposobu
ubierania sig.

Wiadnie te praktyki sg przedmiotem analizy kolgjnego rozdziatu, Na pierwszy plan wysuwa
si¢ tutaj rozumienie postuszefistwa, ktore zostalo wymienione jako glowny zarzut w liscie
synodalnym Synodu w Gangra, To, co bylo oczywiste dla obradujacych wiedy na synodzie, weale
nie jest oczywiste dla nas i nie fatwo jest ustali¢ o jaki rodzaj niepostuszenstwa zasadom Kodciota
tuta) chodzi. Pr hab, Marta Przyszychowska przechodzi tutaj z analizy historyczne] do teologiczne)
pokazujae, ze rozhieznoder dotyezyly przyymowania do wspélnot zakonnych niewolnikéw oraz osob
w zwigzkach matzenskich, jak roéwniez sprawowania sakramentéw. We wszystkich przypadkach
Bazyli zdaje si¢ by¢ hardziej tagodny i dopuszcza wyjatki motywowane pohoznoscia, podezas gdy
takich wyjatkow nie dopuszczal synod. Drugi paragrafl tego rozdmata to fascynujaca lektura i
Sledzenie detektywistyczne pracy odnosnie tego, jaki sposéb ubierama sie byl odpowiedni dla
prezbitera i czy moze sie ont ublerad jak pogarnisk Alozof.

Do paragrafu trzeciego, ktorego znacang czesd zajmuje analtza znaczenia terimnu gbvadig (s.
138-142) cheiatbym poczynié uwage, Ze wiek pdimiej w HMigrarchi Koscielng Pscudo-Dionizego
Arcopagity termin ten jest jednoznacznie odnoszony wiasnie do Eucharysti, Jest to tym bardziej
cickawe, ze dw opis liturgh syryjskiej 2 V w pochodzr # kregdw, kidre dzis powszechnie uznaje sie za
monastyczne. Oczywiicie jest to bardzo poZne Swiadectwo, jednak, jezeli by je prayjad, to
potwierdzatoby ono, ze 20 kanon Synodu w Gangra odnosit si¢ do jakiego$ nlezgodnego = praktyka
Kosciota celebrowania Eucharystii,

Chod za bardzo oddalam si¢ tutaj w spekulacjach od tekstu dysertagji, sklania mmie to do
poczynienia jeszcze jednego spostrzezenia. Gzy nie moglo byé tak, Ze obawy synodu wzbudzto
przede wezystkim to, ze ascetyzm Fustacjusza i jego ueznidw za bardzo przypominat praktyk, ktore
byty rozpowszechnione w poganiskich szkotach filozoficznych? Czy podejrzany sposéb oddawania
czci meczennikom nazywany synaksa mogh przypomina poganskie ryty teurgiczne, ktére w tym
samym czasic rozwijaja si¢ takie w nicdalekim Pergamonie? W rytach tych takze wykorzystywano
materialne symbole, ktére uwazano za no$mki mocy bogéw. Dzigki tym praktykom dusza filozofa
muala byé oczyszezana 1 podnoszona na wyzszy poziom. Wydaje mi sig, ze hipoteza ta dobrze
thumaczy wiele elementéw, ktére sa potgpiane w kanonach: niezgodnoié z dyscypling koicielna,
niewtasciwy uhidr, dziwne praktyki wprowadzane do sprawowania Eucharystii. Pojdimy jeszcrze
dalej, czy moze jednak nie jest tak, 2e Eustagjusz byt fakiycznie nawrdconym na chrzebcijatistwo
neoplatonskim filozofern? Chod ta 1dentyfikacja zostala w trakeie badan odrzucona (s. 47-49), to

powyisze dywagacje w jakié sposob zgadzajg sie z konkluzja Auwtorki, zamieszezong na koniec
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ostatniego paragrafu (s.144). Bazyli faktycznie mégt byé blizszy temu, jak Eustacjusz rozumiat zycie
monastyczne, ponlewaz on takze mogl zetknad si¢ z dGwezesnym nauczaniem zycia filozoficznego w
szkotach poganiskich i uzna¢ nickeére istniejace tam praktyki za cenne i warte implementacji w zyciu
monastycznym. Oczywidcie o tylko dywagacje na podstawie poszlak, gdyz sposéb praktykowania
teurgii w szkotach neoplatoniskich byt ukrywany w tajemnicy i nigdy nie opisywany. Jednak,
poniewai chodzito o to, aby moc bogdéw zawarta w symbolicznych nosnikach podnosita dusze
konkretnego filozofa, wydaje si¢ bardzo prawdopodobne, ze obrzedy te byly odprawiane
indywidualnie, a na pewno dzalo si¢ to w mabych grupach. Czy nie stad mégt braé si¢ wigc
potepiany przez synod zhbytni indywidualizm?

Bardzo przekonujaco brzmig argumenty z rozdeialu trzeciego, pokazujace, ze Eustacjusz nie
uwazal weale Ducha E:f»wiq.tegO za stworzenie. Dr hab. Marta Przyszychowska pokazuje dobrze, na
Jak kruchych podstawach przyjmowano twierdzenie, e o pneumatomachii miata $wiadezyé jego
wypowied? cylowana przez Sokratesa Scholastyka. Ta interpretacja tez najwyrazniej inspirowali
sic badacze snujac dywagacje, jakoby De Spiritu Sancte Bazylego miato zawierad jego dyskusjc z
Eustacjuszem jako przeciwnikiem zaprzeczajacym béstwu Ducha .{Swic;;tf;go {s. 149). Bardzo cickawe,
cho¢ niepokojace sa tezy o tym, e Bazyli z Cezarel mial by¢ w istocie blizszy stanowisku
homojuzjanskiemu, czyli blizszy Lustacjuszowi niz si¢ powszechnie przyjmuje (s. 156-162). Wazne
Jest jednak, Zc Autorka nie przestawia tutaj jedynic swojej interpretaci, ale teza ta jest mocno
udokumentowana zaréwno w tekstach Zrodtowych jak 1 watpliwosciach, ktore wyrazili w tej kwestii
inni baclacze.

W astatnim rozdziale tej czedcl pracy Autorka pokazuje, e prawdziwg przyezyna konfliktu
Bazylego = Eustacjuszem byly kwestie administracyjne dotyczace prawa do wyswiecania biskupdéw w
diecezjach podlegtych metropoliom. Wydaje mi sig, Ze w sposéb jasny zostalo tutaj ukazane jak duzy
wplyw miaty problemy administracyjne na funkcjonowanie Koseiota w IV w Jednoczesnie
przenikanie si¢ administracjl Kodcielnej 1 panistwowej wraz z wzajemnymi ich oddzialywaniami na
pewno sprawito, ze wyswigcanie biskupéw moglo byé faktycznie tylko jednym 2 elementéw znacznie
szerzej zakrojonego dazenia do uezyskania wplywdw politycznych. Wydaje m sie tez, ze praca
pokazuje, iz kwestie dogmatyczne byly takze powigzane z administracyjnymi, a te ostatnie mialy
duzo wigksze znaczenie dla postaci z tego okresu niz dzi§ skfonni jesteSmy przyznad, Z tego
rozdziatu wynika takze cickawy wniosek, ze przystanie do jakiegoé stronnictwa przez biskupa weale
nie musialo mie¢ podloza dogmatycznego, ale polityczne, co jeszcze bardziej ostabia
przyjmowang powszechnic teze o tym, Ze konflikt pomigdzy Bazylim i Eustacjuszem miat wiasnie
dogmatyczny charakter.

Dr hab, Marta Przyszychowska wraca do giéwnej tezy pracy w epilogu, w ktorym zbiegaja

sic watki podjete we wezedniejszych czedciach pracy. Poczynione w trakcie badan ustalenia



pozwalajg ta jasne ukazanie, Ze Vita sanctae Macringe faktycznie prezenwije zupelnie inny typ
ascetyzmu, ktory jest catkowicie zgodny z dokumentami Synodu w Gangra (s.175-177)
Jednocze$me Autorka podaje dwie gléwne roimice pomigdzy tymi dwoma modelami:
indywiduahzm 1 stosunek do rodziny. Niewatpliwie w pierwszym przypadku w rozprawie
wystarczajgeo zostata ukazana réznica w dopuszczaniu wyjatkdw powodowanych pohoznoscia, czyli
mozliwoéé duzo bardzigj indywidualnego ksztaltowania praktyki ascetycznej 1 modhitwy. Jednak w
drugim przypadku, w moim przekonaniu, brak wystarczajacych przestanck, aby twierdzic, ze model
ascetyzinu  Lustacjusza i Bazylego zakladal negatywne odniesienie do rodziny. Oczywidcie
dopuszezanie matzonkow do zyera monastycznego, jak rowmes newolnikéw (traktowanych wicdy
Jak czlonek czy moze czgid rodziny) pokazuje, Ze rodzina nie byta 1stotna dla tego modelu. Za mafo
jednak jest éwiadectw, ze Bazyli miat negatywny stosunek do rodziny, czy jako$ si¢ od niej 1zolowat.
Uwage Grzegorza z Nazjanzu o ,pochlonigciu® Bazylego przez stolicg biskupia (s. 118; 181) mozna
rozumiec jako stwierdzenie, ze podwigcit si¢ catkowicie pracy,

W tym muejsen chaatbym tez dodaé, Ze me do konca zgadzam sic z cytowang przez
Autorke tezg 5. BElm (s. 183), jakoby poganski f{ilozof neoplatofiski musial mieé¢ dobrze
udokumentowang genealogie. Oczywifcie ostatm neoplatonicy wywodzili sig w przewazajace)
wigkszoéci 7 rodzin arystokratycznych, ale zardwno we weze§niejszych szkotach filozoficznych, jak i
w samym neoplatonizimie istniata diuga tradycja traktowania postaci filozofa w taki sposob, zeby
jego osoba nie przestamata gloszone) navki. Dlatego nie wazne jest czy filozofem jest cesarz, czy
niewolnik, a niekt6rzy nawet ukrywah swoje pochodzeme, poniewaz traktowall pobyt na tym swiccic
jako tymczasowe hycie w ciele (Plotyn). Powyzsze twierdzenia wymagajg dalszych badan, ale jezeh
faktycznie tak jest, to potwierdzaloby to tylko tezg, ze rodzinny monastycyzim ukazywany w postact
archetypu Makryny jest chrzefepanskim modelern przeciwstawianym  indywidualnemu  2yciu
filozoficznemu neoplatonikow.

Warto jeszeze w tym miejscu dodaé, ze o najwyzszym standardzie prowadzema badan, jaki
prezentuje dr hab. Marta Przyszychowska $wiadczy fakt, Ze podazanie za Zroctami niekiedy
prowadzi ja do ostabiania stawianych przez sichie tez. Ukazywanie, e pomigdzy Bazylim i
Eustacjuszem nie byto rdinic dogmatycenych, ich ascetyem w zasadzie si¢ nie roéZnit, zaé konfhkt
dotyczyt w surnie jedynie spraw administracyjnych, ostabia bowtem teze o powodach stworzenia
postact Makryny Miodszej. Bardzo stabnie howiem potrzeba zastapienia heretyka jako inspiratora, a
ukazanie prawdziwego modelu zycia ascetycznego w rownym stopniu zaczyna dotyczyd zardéwno
Eustacjusza jak 1 Bazylego. Jednak wydaje mi sig, #e dysertacja sktania do prezyznania, 1 nasza
dzisiejsza ocena tego, w jaki sposdb nalezy prowadzié¢ doskonaty sposodb zycia, spetnia dla nas duzo

municjsza role niz dla czlowieka epok starozytne]. Tymezasem wiedy niezimernie bylo wazne, skad
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bicrze sig tala a nie inny sposdb zycia i Ze to nie Eustacjusz, ale Makryna nawrdcita Bazylego na
Wwyzsza filozofie™ (5. 174).

Czy wige dr hab. Marcie Przyszychowskiej udafo sie obronié teze pracy? Trzeba przede
wszystkim zauwaky¢, ze rozprawa jest §wietnym przykdadem tego, co moze przynieié uwazne i
2mudne tumaczeme 1 stuciowanie samych Zrédet. Podstawowy efekt tak traktowane] pracy
naukowe] to mozliwoié zakwestionowania powszechnie przyjmowanych twierdzen, ktore sa po
prostu biedne. Niniejsza rozprawa doktorska pokazuje bowiem wiele pogladéw, kidre do tej pory
byly przyjmowane powszechnie 1 w zasadzie bezkrytycznie w literaturze przedmiotu, a kiére po jej
obronic i {jak najrychlejszej mam nadzieje) publikacji, nie beda mogly juz byé tak traktowane.
Lektura co chwila dostarcza takich wladnic wnioskéw. Staratem sie je ukazaé¢ w recenzji, ale
przypomne na koniec jedynie najbardzie) uderzajgce: trakiowanie hagiograficznego tekstu jako
doktadne]j relacii, czy dialogu filozoficznego jako zapisu rzeczywistej rozmowy; pomijanie niescistosci
iosprzecznofel odnodnie zycia Makryny Mlodszej, wskazywanie na dogmatyczne do konflikiu
Bazylego 1 BEustacjusza 1 wyciaganie na podstawie te¢) konstatacji wnioskéw odnoénie zawartodci
traktatow. Mozna by diuzej wymieniaé, ale wydaje mi s, ze zagadniest tych jest az nadto, aby na
samej te) podstawie uznad rozprawg za speiniajaca w calej rozcigglodci kryteria stawiane rozprawom
doktorskim.

Praca jest niewatpliwie inspirujaca, czego dowodem jest chocby ta recenzja, Mnie samego
skfonita ona przede wszystkim do zadama pytania o to, dlaczego w hagiografiach mnichéw pojawia
si¢ podkreslanie, Ze ich sposéh Zycia to prawdziwa filozofia. Podstawowy powéd szukania zwiazkéw
chrzeicijan z kultura poganska vstalt wraz z koncem przefladowan. Wiemy tez, ze istnigjace wiedy
szkoty neoplatofiskie mialy do§é¢ maty zasicg i ograniczaly sig raczej do elit. Czy jednak w pogafiskim
sposobie zycia filozoficznego bylo cod, co byto atrakeyjne takze dla wyksztatconych chrzescijan i to
do tego stopmia, ze trzeba bylo podkreslaé, ze prawdziwym filozofem jest teraz mnich i to tym
bardziej, ze przeciez sam ruch monastyczny byt w przewazajacej wickszosci ruchem prostych ludzi?
Czy to wlasnie ten tajemniczy element 2ycia filozoficznego do tego stopnia zalascynowal Bazylego,
ze choé pordimt sie » Bustacjuszem w kwestiach administracyjuych, to jednak pozostat dale) pod
jego wplywem w kwestil praktyki ascetyczne) oraz Zycia monastycznego. Niewztplhwie howiem
Autorka wykazata, ze Grzegorz z Nyssy staral si¢ nie tylko przeciwstawic modelowi monastycznemu
Fustacjusza, ale takze umniejszyc¢ role Bazylego.

Wracajgc jednak do tezy pracy. Tak jak pisalem na poczatku recenzji, jest prawie niemozliwe
udowodnienie ponad wszelkg watpliwoéé, ze jakas postaé opisywana w Zrodiach nie istniala.
Musielibysmy znalez¢ jaki$ meznany fragment dziet Grzegorza z Nyssy czy Grzegorza z Nazjanzu,
kedry potwierdzathy stworzenie postaci Makryny. Cho¢ w moim przekonaniu nie ulega watpliwosdci

fakt, ze przedstawiona w Vitae Sanctae Macrinae 1 De Vita et Resurrectione postad zostala siworzona dia
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ukazamia modelu $wietej mniszki, to jednak wydaje sie watpliwe, czy trzeba bylo az tak wielkic
~operacji” 1 stworzenia fikcyjnej postaci dla ukazania nowego modelu Zycia monastycznego. Poza
tym, dlaczego taka postaciy musiala by¢ akurat fikcyjna siostra? Odpowiedz na te pytania jest w
zasadzie niemozhiwa, niemuniej jednak cata zawarta w pracy argumentacja jest w moim przekonaniu
wystarczajaca do postawienia tezy, Ze Makryna Mtodsza mogta byé postacia stworzong dia ukazania
odmiennego modelu ascesy 1 Zycia monastycznego.

Mysle, ze z powyiszej recenzji jasno widad, iz cate przedsigwzigcie badawcze i jego realizacie
oceniam bardzo pozytywnie 1 dlatego wnoszg o dopuszczenie dr hab. Marty Przyszychowskicj do

dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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