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Recenzja rozprawy doktorskiej magister Katarzyny Sornat zatytulowanej Slowniciwo
Waclawa Potockiego, Geneza, strukiura, semantyka, napisanej w 2021 roku pod Kierunkiem
naukowym prof. dr hab. Stanislawa Dubisza na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu

Warszawskiego.

Tytut przedlozonej do recenzji obszernej ( 536 stron) dysertacji pani magister Katarzyny
Sornat dobrze odzwierciedla jej zawartodd tredciows. Autorka podjeta trudne zadanie analizy
fcksyki siedemnastowiecznego pisarza, kidrego tworczosé jest ogromna pod wzglgdem
ilosciowym, zroznicowana tematycznie, gatunkowo i odlegla czasowo. W dobie czestego
podejmowania tematéw ,,nowinkarskich” wypada pogratulowaé Dokiorantce i Panu Profesorowi
Promotorowi wyboru tematu dysertacii, tylez ciekawego co i trudnego. Pozornie prosta jezykowo
poezja analizowanego pisarza i okazuje si¢ wysoce skomplikowana, o czym wiedza czytelnicy

Potockiego i co przekonujgeo ukazata Doktorantka..
Kompozycja

Recenzowana rozprawa sklada sig ze Wstgpu, pigeiu  zatytulowanych rozdziatow
analityeznych, Zakorczenia, Wykazu skrotdw, obszemej trzydziestostronicowej Bibliografii |
Aneksu zawiergjgeego 20 tabel z materiatem jakodciowo - ilodciowym. Dysertacja ma uklad
systematyczny » zastosowaniem numeracji cyfrowej wielorzgdowej. Opisywane problemy
wyeksponowane zostaly (w obrgbie rozdziatu) oddzielnych punktach i podpunktach, co dobrze
widac w Spisie tresei zamieszezonym na poczatku pracy (nb. podkreglenie wszystkich wersdw w
tym spisie nie pelni zadnej funkejl informacyjne] a nawet utrudnia jego percepcje) Prace dopehia
elektroniczny Stownik wyekscerpowanej leksyki. Kompozycja pracy jest umotywowana logicznie

i pceniam j4 pozytywnie.

W ninigjszej rozprawic Wstgp jest faktycenie bardzo skrotows prezentacis zawartosci
dysertacji. Rozdzial pierwsey pt. Zagadrienia ogdlne i stan badean jest w istocie erudycyjng

prezentacjy zycia i tworezoscl Waclawa Potockiego jako pisarza XVII wieku w



uwarunkowaniach polityeznych, spolecznych, ideclogicznych i religijnych tego czasu. Moim
zdaniem tytut punktu 1.5, Waclaw Polocki -zycie i tworczosé barokowego pisarza na ile epoki
bylby bardziej adekwatny jako tytul catego rozdzialu anizeli ten sformulowany przez Autorke (to
propozycja do rozwazenia przed ewentualng publikacja dysertacji). Z uzasadnienia wyboru
tematu wynika, ze Doktorantka, ktéra rozpoznala specyfike tworezosel tego pisarza przy pracy
nad magisterium, pozostala entuzjastks tworczosei Potockiego i wemocenita pasje badawezg

historyka jezyka, co odzwierciedla recenzowana rozprawa,

Kryteria wyboru, a w szczegdlnodcl rozmiaru, podstawy materiatowe] pracy Doktorantka
slusznie uzasadnia mozliwodciami badawczymi jednej osoby (te tworczosé powinien badac i
cwentualnie edytowaé zespdt badaczy wyposazonych w  nowoczesne  instrumentarium
techniczne). Dla potrzeb tej pracy zgromadzita material o ,,objgtosel 3000 wersow (linijek) tekstu
ciggtego, ti. 1000 wierszy liczonych od poczatku kazdego z trzech utwordw™. Ogrodu nie
plewionego, Moralicw 1 Transakeji wojny chocimskiej pochodzacych z trzytomowej edycji Dziel
przygotowanej przez Leszka Kukulskiego. Jak wynika z danych  zawartych w czeéel analityczne
pracy (tabela 3) pozwolilo to uzyskaé 6116 jednostek leksykalnych o liczbie uzy¢ 21.077, Autorka
wymienia wszystkie tytuly wierszy z QOgrodu [ Moralidw, podaie tez strony z Transakefi
Akceptujac zasade badania tekstu cigglego osobideie uwazam, z¢ bardziej obiektywnym sposobem
doboru materialu do ekscerpeji leksyki bytby losowy wybdr stron, np. co dziesiatej, dwudziestej.

Mysle, ze pozwolitoby to unikngé ewentualnej mozliwodet tresciowej determinacii stow.

Wielky zaletg tego rozdziatu jest stan badan. Warto podkreslic, ze Dokiorantka w swoim
sproblematyzowanym przeglgdzie literatury o tworczosci Potockiego streszeza, cytuje | wymienia
chyba wszystkie prace o poecie i jego tworezosei, Jak dotyd opracowan jezyka pisarza jest niewiele
(tym cenniejszy wkilad p. Sorpat), ale Autorka doskonale jest zorientowana w badaniach
fiteraturoznawezych, zarowno wspolczesnych jak i dawniejszych. Ujawniana w przypisach

erudycia bardzo dobrze §wiadezy o warsztacie filologicznym Doktorantki i jej P.T. Nauczycielach.

Rozdzial X p.t. Metodologia badan zawiera definicje stosowane w lelsykografli, m. in. leksem,
jednostka leksykalna, zasob leksykalny. lednakze juz rozumienie neologizmu, jego definiowanie
i badanie wymaga od historyka jezyka wiedzy o przeobrazeniach strukturalno- semantycznych
leksyki, ktore wymienia Doktorantka z powolaniem na prof. promotora §. Dubisza. Wymienione

i omowione w tym rozdziale metody badawceze zastosowane w pracy: genetyczna, semantyczna,



statystyczna i leksykograficzna zapowiadaja wieloaspektowe analizy zgromadzonego materiatu w
trzech kolejnych rozdziatach (111, 1V i V) a sama metode mozna syntetycznie nazwac wielostronnie

poréwiawezy.

Ten rozdzial metodologiczny zamyka punkt 2.7, Stownik jezyka Weaclkawa Potockiego. Idea,
strukiura, zasady opracowania. Doktorantka pisze: ,Leksykon ten liczy 6116 jednostek
hastowych opracowanych w ukfadzie alfabetycznym, przy czym kazde =z hasel zostato
odpowiednio  zdefinjoware na podsiawie uzycia kontekstowego, opatrzone informacjy
gramatyczng (cze$é mowy), genetyczng (wyraz rodzimy/zapozyczenie), frekwencyina (faczna
liezba powtdrzen), a takze lokalizacyjng (dokladne umiejscowienie w tekscie)” (s. 95). To jedno
zdanie lapidarnie informuje o gigantycznej, pionierskiej pracy Doktorantki, ktéra jako pierwsza
ukazato leksyke Potockiego obecna w tekstach a nie tylko zestaw stow osobliwych czy
niezrozumialych dla wspdlczesnego czytelnika, Zachowala przy tym nie tyltko  rygory
metodologiczne stosowane w leksykonach naukowych, ale zgromadzone przez siebie stownictwo
skonfrontowata z rdznymi stownikami historycznymi (w tym z opracowywanym slownikiem
polszezyzny siedemnastowiecznej), ogdinymi i slownikami notujgeymi gwary malopolskie.
Szezegdlowo prezentuje zawartosé hasel notujgcych material poszezepblnych czedel mowy |
omawia kryteria klasyfikacji tzw. kategotii przejsciowych, np. czasownikdw niefleksyjnych czy
zadicktywizowanych imiestowow. Uwzglednita takze monograficzne opracowania leksyki tego
wieku znajdujace sie w studiach o tworezodel pisarzy, m.in. 5. Twardowskiego, Gdacjusa, W, 5,
Chroscifiskiego. Warto nadmienié, ze caty Slownik jezyka Jana Chryzostoma Paska liczy 7786

hasel.

W petni akceptuje (i podziwiam) sposdb zredagowania Stovwnika jezyka Potockiego, zardwno
czescl ujmujace] calogciowo zasob leksyki (6116 hasel), jak i czgdei 2 frazeologizmami (1152
jednostki) i kolokacjami (679 jednostek) — podajg dane liczbowe, aby podkresli¢ rozmiar dokonaf
edytorskich. Bardzo pozytywnie oceniam konsekwencje 1 skrupulatnosé  Badaczki, ktdra
wykonala pracg podejmowang zwykle zespotowo. Z punktu widzenia czytelnika wprowadzanego
tajniki konstruowania hasel | omawiania zasad leksykograficznych pozwole sobie zwrdcié uwagg
na brak przykladowych hasel, ktore nalezalo zamiescic w tekécie tego rozdziatu, Obecnie
czytelnik dysertacji skazany jest bowiem na rdwnoczesng lekture wykiadu trakfujgeego o

warsztacie 1 jego oglad w wersji elektroniczne], co pownduje pewien dyskomfort odbioru,



Obszerny rozdzial trzeci (180 stron) Klasyfikacja genetyczna slownictwa W. Potockiego ma
budowe dwudzielna i zawiera wyniki analizy pochodzenia 6116 lekseméw wyekscerpowanych z
badanej proby tekstéw, W pierwszej czesci rozdzialu sy ustalenia Doktorantki o statusie leksyki
rodzimej, w drugiej — leksyki pochodzenia obeego. Juz na podstawie wstgpnych danych
liczbowych dalo sie zauwazy¢, ze pod wzgledem czgstotliwodel uzycia dominuja jednostki rodzime
niemotywowane, co wynika z zaliczenia do tej grupy niesamodzielnych znaczeniowo wyrazow
gramatycznych. Wérad wyrazéw samodzielnych dominujg rzeczowniki z poniad 46 procentowym
ndziatem uzyé, dla crasownikdw ten udziat wynosi 30,8 procent. Wyrazy pochodne sfowotworezo
analizuje Autorka z uwzglednicniem kategorii czedel mowy, podstawy derywacyjnej, typu
derywacji, typu stowotwdrczego z jednoczesng obserwacja produktywnodel i czgstotliwosci
poszczegdlnych formacji. Opracowanie tak drobiazgowej, a zarazem skrupulatnej analizy
slowotwareze] wymagalo nie tytko doskonalej znajomosei metod badawezych i umigjgtnosei ich
zastosowanta, ale i dyscypliny intelektualnej w operowaniu tak obszernym matertalem, ktory udato
sie skategoryzowaé, a wyniki badan zwerbalizowad w sposob uporzadkowany i klarowny. Ponadto
wérdd tych tysiecy leksemow Potockiego udato si¢ rdwnoczednie nic zagubic, ale dostrzec i
wyeksponowaé pojedyncze lakty osobliwe, ciekawe, nietypowe, jak chocby jenczaraga,
odrwiswiat, wolnomowea (5. 149). W swoich wieloaspekiowych analizach slowotworezych p. mgr
Katarzyna Somat prezentuje si¢ jako sprawna i dojrzala Badaczka, odpowiedzialna za stowo,
\vykam}acn dyscypling myslowa i narracyjng. Trafnie wyrdznia to, co w analizowanym materiale
istotie. Potrafl przywolad opracowania innych uczonych, co znacznie rozszerza perspekty we opisu
jezyka badanego poety | wykorzystaé je do obserwacji pardwnaweze). Takie komparatystyczne
wnioski z zestawienia wlasnych rezultatéw badawezych z ustaleniami K. Siekierskie], uzyskanymi
dla jezyka Paska, pozwolilo, przynajmniej czgéciowo, odtworzyd typowosd polszezyzny XVII

wieku, sarmackiej”, nie tylko poetyckie.

Druga czesé rozdziatu 111 jest poswiccona leksyce przejete) z jezykow obeych, gdyz, jak
podkresla  Doktorantka: ,Zapoizyczenia naleza do  glownyeh  czynnikdw  zewnetrzoych
wzhogacajacych polszezyzng, o czym przekonuje rowniez zgromadzony material, w ktorym
jednostki obce stanowia blisko 13% ogdtu wyrazow | 7,2% liczby ich vuzyd™ [dane bezwzgledne 1o
odpowiednio: 790 leksemow i 15320 uzyd). Wykaz 7rodel zapozyczen znajduje sie na stronfe
22067227 1 obgjmuje 17 jezykéw, przy czym z 9 pozyczki maja ponizej 9 hasel; dominujg

zapozZyczenia niemieckie z 28 procentowym udzialem uzy¢, tacinskie ~ 24,7% i czeskie ~ 26,9%.



Udzial pozostalych jezykdw: ruskich, francuskiego, wiloskiego, wegierskiege i osmansko-
turcckiego ksztattuje sic na poziomie 5,8% - 1%. Doktorantka jedynie stwicrdza poziom leksyki
obeej w jezyku poety, nic zajmujac sig chronologia zapozyczen, co dalo dychotomiczny podzial
leksyki: rodzima // obea. Jednakze doktadniejsza obserwacia funkcji i obszardw  wystgpowania
tepo stownictwa prowadzi do interesujgcego wniosku: ,Analiza wyrazow obeych przeprowadzona
pod katem statusu przystugujacego tm w czasach Wactawa z Potoka wykazala, ze tworca Wojny
chocimskie/ na ogot wybierat slownictwo dobize osadzone w dwezesnym systemie jgzykowym,
Chociaz mozna wskazad¢ na jednostkt nierejestrowane przez stowniki i/lub niewyslepujace w
tekstach innych pisarzy, to sg jednak sporadyczne przykiady pozyczek okazjonainych, kiore nigdy
nie staly sie zapozyczeniami normatywnymi, czasem pawet uzualnymi [...]. Poeta byl jezykowym
konserwatysta, ktory bezwzglednie przedkiadat elementy stare i tradycyjne w jezyku nad to, co w

nifnt nowe b progresywne, a zatem tez — co nicdawno do niego zapozyczone™ (s. 287).
]

Takze rezultaty pracy nad problematyka tepo podrozdziatu bardzo dobrze swiadczg o warsztacie
naukowym Doktorantki bieglej w operowaniu wiedza z literatury naukowej, Opracowanie
zapozyczen z poszezegdlnych jezykow to nie tylko ich rejestr, ale zestaw osobnych studiow ze
szexegotowym  omodwieniem problemow adaptacyjnych  na réznych poziomach jezyka: od
ortografii poprzez stowotwérstwo i fleksje, z uwzglednieniem wyjatkéw 1 motywacgji uzycia
niektdrych wyrazow, Ta procedura badaweza uzasadnia przyjecie sformutowanego wyzej wniosku

o konserwatyzmie jezyka poety,

Rozdzial IV przynosi zmiang perspektywy badaweze] z leksykalno-gramatyczne] na
semantyczng, z aplikacja koneepeji pol znaczeniowych. Doktorantka pisze: ,Zastosowanie siatki
polowe autorstwa Stanistawa Dubisza mialo w iym wypadku dwie zalety, Po pierwsze, dzicki
uporzadkowaniu warstwy stownej utwordw W. Potockiego wedlug schematu prupujgcego
material staropolski, mozliwe sig stalo pordwnanie rozkladu pél tematyczaych, w kidrych zawarka
sig leksyka tychze okresow. Po drugie, wnioski z tak przeprowadzonych badai potwierdzity teze
0 ponadczasowym antropocentryzmie zasobu wyrazowego polszezyzny™ (s. 289). U Potockiego
. uklad pol o najwigkszej frekwencji byt [...] bardzo zblizony do rankingu S. Dubisza” (5.289). .
Wzorcowo przeanalizowany materiat zostal przedstawiony w ujeciu opisowo — tbelarycznym, co
znacznie ulatwia syntetyzowanie, a nastgpnie percepeje materiatu i dobrze ilustruje sformulowane

wnioski. Wigczanie poszezegdlnych stow do pél znaczeniowych wymaga namystu, czesto



wywoluje rozterki badacza, o czym wie kazdy, kto podejmowal sig klasyfikowania leksyki i
tworzenia pol znaczeniowych. Po najglebszym namysle zawsze pozostaje jakis margines do
dyskusji i diatego w pelni akceptuje klasytikacje przedstawiong przez Doktorantke, 1 zawartosc
poszezegoinych pal  uwidoczniony  w Slowniku. Sklasyfikowanie materiatu stalo sig nastepnie

podstawa do analizy 1 opisu leksyki poszezegdlnych pot i podpdl.

Podejmujge - wzorem swojego Mistrza — te badania, Doktorantka powinna opublikowaé je w
oddzielnej monografii. Moim zdaniem ta czgé¢ dysertacji to cenne, pionierskie studium o

polszezyZnie (sarmackiej?) XVII wieku.

Rozdzial V przynosi zmiane analizy jakosciowej na ilosciowy. Doktorantka prezentuje tu
stownictwo o najwicksze] czestotliwodet uzyé (612 — 23), a nastgpnie 100 haset ¢ czgstotliwosci 3
i 100 hasel uzytych pojedynezo. Tabela 5.1 jest zatytulowana Lista 100 najezgstszych jednostek
leksvkalnyeh w ukiadzie rangowpm i zawiera 11 kolumn porzadkuiacych wymienione leksemy ze
wzgledu na kategoric czesel mowy, ich geneze, przynaleznosé do pol znaczeniowych, liczbe uzyé
i dokumentacje z pigeiu leksykonow. Jednakze w tabeli, ktora zapowiada ukiad rangowy zabrakio
tej wiasnie informacji o randze wyrazu. Liczba porzadkowa nie jest liczba rangowa. Obok tej
kolwmny powinna znalezé sig jeszeze jedna wskazujaea na range wyrazu (jak wiadomo wyrazy o
te] samej czestotliwosei maja t¢ sama rangg, np. poz. 27 1 28 ma tg samg rangg : 27, 28 129 - 28,
itp. Tg kolumneg nalezy wprowadzi¢ 1 do innych tabel traktujgeych o randze wyrazéw. Dobrze
byloby tez kolumny ponumerowad a t¢ informujgeg it liczbie uzyé podsumowad w rubryce
{poziomej). Ta uwaga jest tez aktualna dla tabel: 5.1.2;; 5.1.3.; 5.1.4 1 innych z Aneksu. Do
niektorych tabel (10, 12, 18, 19, 20) nalezaloby tez zastosowad reguly sformulowane dla nauk
spolecznych: ,,(1) nalezy oprocz proporeji 1 odsetkdw zawsze podawal bezwzgledna liczbe
przypadkow, (2) nie wolno obliczaé odsetkdw, gdy catkowita liczba przy padkdw jest mniejsza od
507 (Hubert M. Blalock, Starvsivka dla socjologow, Warszawa 1975, 5. 39), Odnosnie tabeli 1, 2,
z Aneksu mam taka sugestig, aby objadni¢ (w lapkach) znaczenie niezrozumiatych dzisiaj stéw, np.

kondys, kostrzewa, trzop, élizad sig, zud, zgac, imo; co znaczy fo wérdd czasownikow (s, 511).

Z recenzenckiego obowigzku upomnialabym sie o eliminowanie form analitycznych:
preeprowadzifam analizg zam. przeanalizowalam; z preeproweadzonej analizy statystycznej zam.
z analizy statystycznej (s. 149), w dwach pozyeiach slownikowyeh lepie): w dwoch stownikach

(97); Zrodto informac)i w Awestii genezy @ struktury zam. informacji o genezie i strukturze (97).



Nieprecyzyjne jest stwierdzenie (s. 233) : ,Przyimki [...] reprezentuje leksyka rodzima®™ - tu

chodzi o ich przynaleznosé do leksyki rodzimej a nie o reprezentacie.

Te marginalne uwagi nie maja wptywu na konkluzje, 2e rozprawa doktorska zostala napisana
poprawnym jezykiem naukowyn, z zastosowaniem terminologii Jezykoznawcze}. Widad w nigj
staranno$c edytorska: bezbledny jezykowo wykiad, konsekwentny system wyroznied graficznych

w tekscie cytowanym i whasnym.

Recenzowana dysertacja p. magister  Katarzyny Sornat dobrze swiadezy o dojrzalodei
intelektualnej i badawczej jej autorki, ktéra podjela trudne wyzwanie. O jle zaaplikowana
metodologia badan byla juz stosawana w wielu studiach i Doktorantka mogla korzystaé z bogatej
literatury przedmiotu (zestawionej w bibliografii) to jezyk W. Potockiego nie doczekal sig = jak
dotgd — swojego monografisty, ktéry mialby odwage zbadad idiolekt tego pisarza. W tym zakresie
dysertacja p. mgr Sornat jest pracy pioniersky. Moim zdaniem, p. mgr Katarzyna Sornat, ktdra
Juz przed niniejsza dysertacja opublikowala osiem artykuléw o jezyku Potockiego, jest dobrze
przygotowana do napisania duzej wszechstronnej, nowoczesnej ksiazki o idiolekeie tego pisatza,
do czego zachgeam mioda Badaczke. Do juz rozpoznanyeh przez Nig dziel pisarza warto wigezyé
mniej znane: Syloreta, Argenide. Piesni nabozne i opracowaé monografie, wykorzystujae wyniki
badath niniejszej dysertacji. Wyrazam nadzieje, ze rozprawa doktorska p. mgr K. Sornat bedzie
apublikowana i, mam nadzieje nagrodzona przez JM Rektora UW., o co # pefnym przekonaniem

wrioskuje.

W Swietle sformulowanej wyzej wysoce pozylywnej opinii o dysertacji zwracam sie do Rady
Naukowej Dyscypliny Jezykoznawstwo Uniwersytetu Warszawskiego 2z wnioskiem 0

dopuszezenie p. mgr Katarzyny Sornat do dalszych etapdw przewodu doktorskiego,
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