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Recenzja =
Rozprawy doktorskiej mgr Agnieszki Wagik p. £
Kamienie szlachetne w tacinskich zrbédlach literackich
od Pliniusza Starszego do Izydora z Sewilli.

Zainteresowanie kamieniami szlachetnymi siega dawnej
starozytnosci. Bylo ono przede wszystkim powodowane tym
ze Juz wOwezas zauwazono, 1z moga stuzyé do ozdoby —
niewiele bowiem jeszcze wiedziano o ich ewentualne]
przydatnoéci w réznych dziedzinach wiedzy , co stato sie
osiggnieciem ostatnich czasdéw. Zachwycano sie ich pieknem,
niekiedy zapachem , czasem funkcjonowatly jako dobra
wymienne. Ze wzgledu na swoja, rzadko$é stanowily
przedmiot pozadania bogatych i ubogich , a gdy chodzi o tych
pierwszych, byly tez formg lokaty kapitatu. Ogélnie biorac,
ich posiadanie , w réznych oczywiscie wielkoéciach zasobow,
oznaczato wysoki, a przynajmniej wyzszy, standard zyciowy
posiadajacego ,a stad wymienienie ich wéréd dobr
materialnych wskazywalo na poziom zycia osoby, o ktore)
byla mowa.

W tekstach autoréw starozytnych znajduja sie okazjonalnie
wiadomogécl o uzywaniu tych ozdéb , jednak nie sa to
informacje zawierajace ich szczegdlowa charakterystyke .
Autorka pracy zwrdcila sie ku pisarzom, ktorzy poswiecili
kamienmiom szlachetnym nie tylko swojg przelotng uwage, ale
bardziej lub mniej wnikliwe studia . Skupila sie zatem na
utworach trzech zasadniczo pisarzy: Pliniusza Starszego,
Solinusa 1 juz pdZniejszego, mianowicie biskupa Sewill,
Izydora.

Praca sktada sie z 4 rozdzialéw * pierwszy nosi tytul
Gemmologia 1 kamienie szlachetne. Informuje zatem
najpierw, ze gemmologia jest nauka o kamieniach
szlachetnych ,a pozostaje ona w zwigzku z mineralogia ,ktéra
zajmuje sie analizg powstalych w przyrodzie zwigzkow
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chemicznych czyli mineratéw. (s.11) Idac dalej podaje, ze
kamienie szlachetne i ozdobne to takie, ktdre charakteryzuja sie
wzglednie trwalymi cechami fizycznymi i pieknem ,ktére
uwydatnia oszlifowanie., (s.12) Nastepnie wymienia poszczegodine
rodzaje tych kamieni , by przejsé z kolei do informacji o tym, ze
we wspolezesnej dobie istnieja réwniez kamienie syntetyczne.

Ze zrozumialych wzgledéw najwigcej miejsca poswieca Autorka
Pliniuszowi Starszemu ~ jego teksty zawieraja najwiecej
informacji o kamieniach szlachetnych - i dlatego caly rozdziat
drugi traktuje o kamieniach szlachetnych u tego pisarza. Autorka
zastanawia sie tutaj nad zrédlami, gz ktérych korzystal Pliniusz, i
daje wiare pisarzowi, ktéry twierdzi, ze przeczytal okolo dwéch
tysigey ksiag ,z ktorych cytuje stu autoréw. Oczywiscie mowa tu
o ksiegach w rozumieniu ludzi epok starozytnych, co sie
przeklada we wspéiczesnej interpretacji na okolo dwa tysigce
rozdzialéw, co i tak jest liczba budzacy respekt czytelnika,

Wsrod wymienionych przez Mgr Agnieszke Wasik osob
znajduja sie nie tylko prawdziwi badacze jak Warron, ale i tragicy
jak Sofokles czy Eurypides. Sam Pliniusz badaczem zasadniczo
nie byl, trzeba zatem podziwiaé jego zainteresowanie Jktore
owocuje niekiedy bardzo doktadnymi wiadomogciami.

W rozdziale trzecim o tytule ,Kamienie szlachetne u innych
autoréw” gtéwnym przedmiotem rozwazan mgr Wasik sa prace
Solinusa, pisarza skadinad bardzo mato znanego, ktére okres
dzialalnosci przypada prawdopodobnie na wiek czwarty.

Jak stwierdza Doktorantka, wiedza zaczerpnieta od Pliniusza
stanowi ogromng czeé¢ dziela Solinusa ,Collectanea rerum
memorabilium”. W jej przekonaniu, utwér Solinusa stanowi
lacznik pomiedzy encyklopedia Pliniusza a traktatem Izydora z
Sewilli. (s. 60).

Przechodzac do oméwienia ksiag Izydora, Doktorantka dodaje,
ze badania nad kamieniami szlachetnymi w ,,Etymologiach ,,
Izydora prowadzita juz w czasie studiéw
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i nie bedzie wracaé do podstawowych informacji zawartych w

pracy magisterskiej.

Dla Izydora podstawowym zrédlem | jak pisze Mgr Wasik, byla
»Historia Naturalna” Pliniusza Starszego, chociaz ,jak zauwaza,
zdarzaja sie w jego tekécie liczne ingerencje ze strony
encyklopedysty. Duzym uproszczeniem klasyfikacji
skomplikowanego systemu hierarchii kamieni szlachetnych u
Pliniusza jest wedlug niej przyjecie przez Izydora jedynego
kryterium tej hierarchii , to jest koloru (s .62). Sklania to do
Przypuszczenia, ze w istocie rzeczy Pliniusz nie bardzo sie
orientowat w wartogciach poszczegdlnych kamieni, gdy chodzi o
ich uzytecznoge. Oprécz faktu obfitego czerpania przez biskupa
Sewilli z dziela Pliniusza, dostrzega Autorka pracy w jego
utworze fragmenty dziela wspomnianego juz Solinusa.
Natomiast czesto spotykanym elementem pracy jest upatrywanie
wsrdd tekstu Izydora fragmentdw pisma tajemniczego kréla
Arabii, Ewaksa.

Pliniusz, jak stwierdza Doktorantka, wymienia w 37 ksiedze
swego dziela 333 nazwy gatunkéw i odmian kamieni
szlachetnych wraz z ich nazwami zwyczajowymi. Identyfikacja
ich wszystkich nie jest mozliwa , bo kryteria kwalifikacyjne ich
jakodci za czaséw Pliniusza , rzecz jasna, znacznie odbiegaly od
wspolczesnych.

Niektére z nich maja jednak nazwy tozsame ze wspoiczesnymi .
Wymieniajac te znaczniejsze , ktére udalo sie zidentyfikowaé,
Autorka pracy omawia ich dzisiaj uznane cechy i to zajmuje jej
kilkadziesiat stron rozprawy.

Po tym tekécie zamieszcza dziesie¢ stron fotografii bizuterii
starozytnej ,ktére ukazuja sztuke antycznych jubileréw. Prace
uzupelnia przeldad 37 ksiegi Pliniusza” Historii Naturalnej”,
ktéry stanowit gléwny material analizowany przez Doktorantke
a ktory miesci sie na stronach 127-183 jej rozprawy.

Przy koticu cytowanej tu ksiegi , Historii Naturalnej” Pliniusz
zamieszcza rozwazania zwigzane z kwestig falszowania kamieni
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szlachetnych i z metodami rozpoznawania falszerstwa.

Nad tg kwestia cheiatbym zatrzymag si¢ nieco dluzej. Autorka
Tozprawy w zamieszczonej bibliografii wymienia prace
Stanistawa Stawickiego p.t. Papirusy Tebaniskie. Antyczne rédio
wiedzy o technikach artystycznych. Warszawa-Wroclaw-
Krakow-~ Gdasisk- E6ds 1987. Tak sie stalo , ze autor tej recenzji
(wymieniany przez autora tej ksiazki we wstepie do niej) byl
tlumaczem tekstéw z jezykow starozytnych ktére stanowily
istotne zrddio dla tamtej pozycji. Nie znane w Polsce
(przynajmniej w tej ilodci) do tamtej chwil teksty, opracowane
przez Stanistawa Stawickiego, s niezmiernie ciekawym
dokumentem swiadezgcym o tym ,ze kamienie szlachetne byly w
OWym czasie (a czas ten daje sie¢ w szerokiej perspektywie
umiesci¢ w okresie miedzy Il wiekiem przed Chr. ,a 11l wiekiem
po Chr.) nie tylko dobrem , 0 ktdre wielu si¢ ubiegalo, ale moze
wiasnie i z tej racji byly przedmiotem sztuki falsyfikatorow,
ktorych umiejetnosci i dogwiadezenje 53 znakomicie
udokumentowane w wymienionych tekstach.

W moim przekonaniu , Doktorantka skorzystataby naprawde
wiele, gdyby chciata si¢ dokladnie wezytad w te teksty- juz
przeciez przyswojone naszemu jezykowi- co dawaloby jej nie
tylko lepsze rozeznanie w literaturze przedmiotu ,ale pomogloby
lepiej okregli¢ zainteresowania milognikdw kamieni szlachetnych
tamtych czaséw ,a przeztoi popyt na nie, a nadto i wskazatoby
na znajomoé¢ ich rzeczywistych czy domniemanych wartogci.

Poniewaz Autorka pracy zdaje si¢ deklarowad nie tylko
chwilowe zainteresowanie ta problematyka ( por. s.9) , warto
zacheci¢ ja do pogtebionych studiéw w tym kierunku.

Inng, tez wazng publikacja , jest wspominana przez mgr Wasik
niedawno wydana praca Anny Rys ,Kamienie szlachetne w
literaturze starozytnej Gregji i Rzymu” . Ksigzka ta, oprécz
innych waloréw , informuje o popularnosci réznych kamieni
szlachetnych , co poswiadcza przytaczaniem wzmianek ,a



Czasem nawet pelniejszych informacji na ten temat u roznych
autoréw , znowu dajac poglad na ich popularnodé a zatem j
IZeczywisty czy sUgerowang wartoéé tych precjozow.

Mgr Agnieszka Wasik poswiecita wiele trudu i czasu na
Przygotowanie swej pracy doktorskiej : impulsem bylo przy tym,
to oczywiste, jej wlasne zainteresowanie ,ale tez zapewne i dogé
powszechny brak znajomosgci tej problematyki od strony
teoretycznej. Praktycznie, to Zrozumiale, kamienie szlachetne sa
czgstym przedmiotem pragnien szczegolnie plci pieknej . Jako
przedmiot badas nie clesza sie one jeszcze takim
zainteresowaniem , chociaz ich rola w kulturach zaréwno
starozytnych jak i wspolezesnych jest weale nie mata, Wystarczy
przyjrzed sie wielkim magazynom mody i rynkom jubilerskim.

Doktorantka przyczynita sig¢ niemato do przyblizenia tej
problematyki szerszemu gronu nie tylko tych filologow , ktorym
bliskie s3 te zagadnienia , ale i tym czytelnikom, ktérych
zainteresowania wykraczaja poza literature dostepng w kioskach
na dworcach kolejowych i skladnicach ksigzek przecenionych,

Mimo wymienionych wyzej mankamentdéw warto jej trud
docenié¢ , a stad i wniosek recenzenta o przyznanie jej stopnia
doktora nauk humanistycznych.
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