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‘Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Aleksandry Ciechomskiej Zapomuniane ogniwo pol-
skiej estetyki fenomenologicznej. Tworczosé Ady Werner- Silberstein w kontekscie literatu-

roznawstwa trzech pierwszych dekad XX stulecia

Odkrywanie tego, co nowe w starym, z drugiej za$ strony demaskowanie ,,wzglednej
nowosci” tego, co uchodzi za prekursorskie i niemajace poprzednikéw, stalo sig juz niejako
specjalnodcia Srodowiska teoretykéw literatury zwigzanych z polonistykg warszawskag. Nie-
zwykle trafnie ten wlasnie kierunek poszukiwan badawczych zdaje si¢ okreslaé podtytul jed-
nej z prac Danuty Ulickiej: ,,jak stara jest nowa humanistyka i jak nowa jest stara humanisty-
ka?”. Do pracy tej nawiazuje zreszta Autorka recenzowanej r0zprawy, czerpiac z niej niewat-
pliwie odwage do ,,wzruszenia” ustalonych w dziedzinie literaturoznawstwa pogladéw i hie-
rarchii. Rekonstrukcja zapowiadanego w tytule ,,zapomnianego ogniwa polskiej estetyki fe-
nomenologicznej” to bowiem projekt z gatunku tych, ktére dokonujg znaczacego przemode-
lowania powszechnie akceptowanego, usankcjonowanego wolg autorytetéw obrazu zacho-
dzacych w obrebie dyscypliny proceséw. Mioda badaczka, przywracajac pamig¢ o Adzie
Werner- Silberstein —zapomnianej postaci zycia umystowego poczatku XX wieku, pisze de
facto na nowo histori¢ polskiej mysli fenomenologicznej, ktorej poczatki kojarzono dotad z
osoba Romana Ingardena. Samg posta¢ bohaterki rozprawy opiéaé zreszig mozna za pomocs
zapozyczonej z filozofii fenomenologiczne] terminologii. Zardwno biografia Silberstein, jak
réwniez losy jej naukowego dorobku pelne sa bowiem ,,miejsc niedookreslenia”, kt6re stano-
wig prawdziwe wyzwanie dla dokonujacego ,.konkretyzacji” badacza. Pani Aleksandra Cie-
chomska staneta zatem przed tylez trudnym, co fascynujacym zadaniem: odtworzenia z frag-
mentarycznych doniesief, krétkich wzmianek zawartych w korespondencii czy opartych na
wnikliwej analizie tekstéw domystach spéjnej narracji, ukazujgeej w mozliwie szerokiej per-
spektywie prawienieobecng dotad w $wiadomosci literaturoznawcéw myslicielkg. Cel, jakim

stalo sie ,.zakorzenienie” Ady Werner- Silberstein vel Adeli S. vel Ady Silbi w intelektualnej
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historii poczatku XX wieku, wymagat od Autorki precyzyjnego planu. Punktem wyjscia staje
si¢ zatem proba ziozenia z ulamkowych informacji zyciorysu bohaterki pracy, ktéry ostatecz-
nie i tak bedzie jawil si¢ jako peten Iuk i niedoméwief. Tajemniczo$¢ opisywanej postaci
wzmaga przy tym fakt, iz nie jest dotad znany zaden jej wizerunek, co czyni jg istota na pét
fantastyczng, silnie angaiujaca wyobrazni¢ badacza. Zagadkovyat tozsamosé sygnalizuje rOw-
niez postugiwanie sie przez Silberstein potréjnym nazwiskie_m, ktérego wybdr uzalezniony
byt od rodzaju podejmowanej dziatalnosci: naukowej i przekladowe;.

Koncept, jaki wylania sie z pracy, wydaje si¢ nader interesujacy. Autorka rozdzielajge
najpierw rézne formy dziatalnosci Ady Silberstein, dazy w podsumowaniw do ukazania meto-
dologicznego podobiefistwa istniejacego miedzy jej naukowa refleksja a stylemprzekladu,
ktéry mial przyswoié polskiej kulturze prace szwedzkiej feministki Ellen Key. Jednoczaca
catoéé dorobku Silberstein okazuje sie ,,umiejetnosé powigzania w integralng metodologicznie
calod¢ aktywnogci estetyczno- filozoficznej iprospotecznej” (s. 119). Jak pisze dalej: ,,U pod-
staw obu lezalo konsekwentne przekraczanie dualistycznego stylu myslenia, wspartego na
opozycjach: subiektywizm- obiektywizm, podmiot- przedmiot, kultura- natura” (s. 119). Do
tezy tej Autorka dochodzi, rzecz jasna, stopniowo, drobiazgowo rekonstruujgc gtéwne doko-
nania swojej bohaterki w obu wspomnianych dziedzinach.

Punktem wyjdcia i kluczowym zagadnieniem rozprawy, okreslajacym jednoczesnie jej
genezg, staje sig -oczywiécie rola Silberstein w ksztaltowaniu wezesnej rodzimej mysli feno-
menologicznej.. Autorka ze wszech miar stara si¢ dowied¢, iz powstaly w 1911 r. Wstgp do
Estetyki Nowoczesnej powinien by¢ traktowany jako dzielo inicjujgce w Polsce wywodzacy
sie od Edmunda Husserla projekt filozoficzny, a co za tym idzie, dystansujgcy w czasie o oko-
fo 20 lat dokonania Romana Ingardena. Dowdd na prekursorstwo skonstruowany jest z wi-
doczna dbatoscia o rekonstrukeying rzetelno$é i wiarygodnosé. Autorka starannie analizuje
wspomniang rozprawe, dostrzegajac w niej nie tylko poczatki na gruncie polskim metodologii
fenomenologicznej, lecz réwnieZ, co niezwykle istotne, pierwociny polskojezycznego dyskur-
su fenomenologii. Terminologia, jaka postuguje sie Silberstein, miataby zatem tworzy¢ co$ w
rodzaju pierwszego stownika nowej orientacji filozoficzno-estetycznej. Miesci sie w nim
choéby zasadnicze dla fenomenologicznego ujecia okreslenie podmiotowo- przedmiotowych
relacji, stanowiacych Zrédto poznania dzieta sztuki.

 Dowiedzenie naukowego prekursorstwa to zadanie rozdziatu II, w ktérym omdwione
-zostajg poglady badaézy, oficjalnie uznanych za przedstawicieli rodzgcej si¢ w Polsce poczat-
ku XX wieku estetyki fenomenologicznej. Oprocz Ingardena pojawiaja si¢ wige Kazimierz

Troczynski i Stefania Skwarczynska, kiorych prace zdajg sig¢ — acz nie§wiadomie ~ kontynu-
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owaé podjete we Wstepie do Estetyki Nowoczesnej my$li. W centrum pozostajg jednak zawsze
filozoficzne koncepcje Ingardena, zdumiewajaco zbiezne z tymi, ,ktdre nieznana mu, jak
wszystko wskazuje, Silberstein wysungta niemal ¢wieré wieku wezedniej” (s. 11). Rozbudo-
wanym watkiem sa przy tym organizowane przez autora Das literarische Kunstwerk lwow-
skie spotkania, w trakcie ktérych odbywaly si¢ dyskusje, pozwalajace skrystalizowac sie jego
teorii filozoficzno-estetycznej. Konfrontujae metody pracy naukowe] Ingardena, uchodzacego
za glowny autorytet w dziedzinie polskiej fenomenologii, z indywidualng, ,,samotniczg” dzia-
Yalnoscia Ady Silberstein, p. mgr Aleksandra Ciechomska zyskuje dodatkowy i silny argu-
ment, przemawiajacy za uznaniem dorobku myslicielki za oryginalny i nowatorski. Intelektu-
alna samodzielnoéé uczonej pozbawionej kontaktu ze srodowiskiem nastawionych na wspol-
ny cel badaczy, ktére mogloby stymulowaé rozwdj jej myslowych koncepcji, robi niewatpli-
wie wrazenie w zestawieniu z praktykami umozliwiajgcymi nie tylko tworczg debatg, lecz
takze zataczajacy szersze kregi kolportaz idei.

- Co ciekawe i czego dowiesé ma III rozdzial pracy, naukowa aktywno$¢ Ady Silberste-
in nie stanowila jedynej formy jej dzialalnosci. W tej czgsci rozprawy p. Aleksandra Cie-
chomska omawia osiggniecia translatorskie autorki Wstepu do Estetyki Nowoczesnef, ktdre
wyraznie wskazuja na jej spoleczne zaangazowanie, szczegblnie widoczne z perspektywy
zyskujgcego wowezas na znaczeniu dyskursu emancypacyjnego. JakoAda Silbi, prekursorka
w Polsce estetyki fenomenologicznej bierze bowiem na warsztat trzy ksiazki szwedzkiej fe-
ministki, Ellen Key, ktére, wedle oryginalnej interpretacji Autorki, pozostajg w Scistym
zwiazku z metodologia, wyznawana przez Silberstein na gruncie stricte naukowym. Za ko-
nieczne uznaje zatem Jrozpatrywanie prac Key jako jednego ze Zrodet inspiracji jej [Ady Sil-
berstein- M.T.] $wiatopogladu naukowego™ (s. 100). To niezwykle wazkie stwierdzenie, od-
krywajace systemowy porzadek, pozwalajgcy potgczy¢ rozne dziedziny dzialalnodcei. Odkry-
cle owych zaleznodci to, jak sie wydaje, jeden z najciekawszych elementéw realizowanego
przez Autorke badawczego projektu. Jak pisze: ,Jch [Key i Silberstein- M.T.] podgjscia kore-
sponduja ze soba. Znajomo$é mysli sewedzkiej dzialaczki niewgtpliwie wplynela na sposéb
rozumowania Silberstein przed jego ostatecznym uksztaltowaniem dzigki rozprawom najbar-
dziej dla niej autorytatywnege Husserla” (s. 102). Na konceptyreprezentujgce wspélne my-
$lowe terytorium zwracalam uwagg juz wezesniej, jednak ten aspekt analizy nie wyczerpuje
znaczenia przekladéw Key, ktére stanowily réwniez okazje do zamanifestowania wiasnych
pogladow, Wpisujqcych si¢ w Owczesny dyskurs'feministyczny. Te funkcje praktyki transla-
torskiej Autorka wyraZnie dostrzega, wiazgc je z kategorig tzw. przektadu feministycznego,

wykraczajgcego poza poszukiwanie jezykowego ekwiwalentu. Jako przykiad podaje przed-
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mowe thumaczki do Kobjety, kibra moze by¢ traktowana jako szczegdlny rodzaj paratekstu,
oprocz przedmiotowo zorientowanego komentarza,stwarzajgcego przestrzen dla wyrazistej
obecnodci ,.kobiecej podmiotowosdci” w czasach, gdy weiaz jeszcze ,,marginalizowano — jak
pisze Ciechomska — autorytet kobiet” (s. 106). Przektad przybiera wigc posta¢ przedmiotowo-
podmiotowej relacji, ktéra stanowi jadro wywodzacej si¢ od Husserla estetyki fenomenolo-
gicznej. _

Konsekwentnie budujac paralele miedzy naukows a translatorskg twoérczoscig Silber-
stein, Autorka wydobywa niezwykle interesujgcy aspekt, uwidaczniajacy jezykowe prekur-
sorstwo w obu tych dziedzinach. Podobnie jak w przypadku prac podejmujgcych kwestie
estetyki wywodzacej sie z filozofii fenomenologicznej, rowniez przeklady ksigzek Ellen Key
wprowadzajg nieznany wezesniej jezyk, wyrazajgcy nowg opcje $wiatopogladows. Polski
ruch emancypacyjny, w ktérym Ada Siibi uczestniczyla réwniez jako wspotpracowniczka
kobiecego pisma .Na posterunku”, zyskiwal w ten sposoéb nie tylko zaplecze intelektualne,
lecz réwniez mogl przemowi¢ wlasnym, pelnym glosem, brzmigcym do tego ~ jak dowodzi
Autorka — nader wspolczeénie, Feminizm, jaki prezentowaly prace Key, okazuje si¢ bowiem
zaskakujaco bliski koncepcjom opartym na filozofii réznicy, co ilustruje m.in. zestawienie
pogladéw szwedzkiej dziataczki z pracami Julii Kristevej (s. 97).

Warto réwniez wspomnieé, iz juz w pierwszym rozdziale, rekonstruujgcym biografie
bohaterki rozprawy, mowa jest o prekursorskim przekiadzie Adeli S. Alicji w Krainie Czaréw
Lewisa Carrolla, ktory to przeklad w poréwnaniu z poZniejszym thumaczeniem Marii Moraw-
skiej lepiej, jak wolno sadzié, wydobywa cechy jezykowe angielskiego nonsensu. Z tégo tez
powodu, jak mozna wnioskowaé z pos’wiqcbnych tej kwestii partii rozwazan, zapomniane i
trudno dzi$ dostepne thumaczenie Silberstein zastuguje na wnikliwg uwagg badaczy, podejmu-
jacych zagadnienie obecnosei nonsensu w polskiej $wiadomoscei literackiej oraz roli, jakg w
procesie przyswajania tej kategorii rodzimemu odbiorcy odegraly czesto r6znigee sie radykal-
nie przedsiewziecia translatorskie.

Nakreslona przez p. Aleksandre Ciechomskg sylwetka zapomnianej polskiej fenome-
nolozki (by postuzyé sie nader stosownym w tym kontekécie feminatywem), thuimaczki i pra-
wodawezyni nowoczesnej mysli feministycznej, sktania niewgtpliwie do refleksji, kiorej efek-
tem byloby przyznanie autorce Wsigpu do Estetyki Nowoczesnef naleznego jej miejsca w hi-

storii intelektualnej. Konsekwencje takiego gestu ,,przywrocenia pamieci” wydaja si¢ w uje-
ciu p. Ciechomskiej niezwykle powazne. Jak twierdzi bowiem, uznanie tworczosci naukowe)j
Ady Silberstein za ,,brakujace ogniwo™ wywodzacej si¢ od Husserla filozofii ,,wymusza prze-

suniecie wstecz momentu wprowadzenia perspektywy fenomenologicznej do obiegu nauko-
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wego i uznanie za terminus a quo roku 1911, kiedy ukazuje si¢ Wstgp do Estetyki Nowocze-
snej Ady Werner-Silberstein” (s. 118).To wazkie stwierdzenie, dystansujace si¢ od ,oficjal-
nej” wersji historii fenomenologii i jednoczeénie formuhujace podstawowe, jak si¢ wydaje,
uzasadnienie, towarzyszace podjeciu tematu przedstawionej rozprawy doktorskiej. Co trzeba
jednak podkresli¢, aspekt historyczny nie wyczerpuje, o czym $wiadcza uwagi Autorki, za-
warte w koﬁcowej czesel rozprawy,interpretacyjnych mozliwodci, uzasadnionych dazeniem
do wykazania oryginalnego i nowatorskiego charakteru pozostawionego przez Adele S. do-
robku.By ujaé rzecz po Bachtinowsku: aspekt archeologiczny, polegajacy na cofnigeiu sig w
czasie, wspblistnigje tu z perspektywa ,eschatologiczng”, zatem préba zakorzenienia twor-
czosci Silberstein w czasie przysztym, na zasadzie tworczej zapowiedzi majacych nastgpié
pozniej procesow.,,Kobiece” poczatki polskiej mysli fenomenologicznej, dopelnione dziatal-
noscia na rzecz rozwoju nowoczesnego dyskursu emancypacyjnego, to wszakze dla Autorki
znakomity powdd, by uzyé w stosunku do badaczki bardziej ,.progresywnego” jezyka, zapo-
zyczonego ze wspblczesnego metodologicznego repozytorium. Przywolane wige zostaja takie
kategotie, majace wydobyé ,,awangardowy™ pierwiastek mysli Silberstein, jak herstoria czy
tzw. nowa humanistyka. Powody przywolania tej pierwszej wydajg si¢ w Swietle prezentowa-
nych dotad idei oczywiste, o zwigzkach z drugg $wiadczy¢ za§ moze antydualistyczne nasta-
wienie, zrywajace z opozycyjnym traktowaniem podmiotowego i przedmiotowego aspektu
badan, co Autorka pracy wyjasnia, nawigzujac do pogladéw teoretycznych Ryszarda Nycza, z
uwzglednieniem lansowanej przez niego w ostatnich latach koncepcji ,,poetyki doswiadcze-
" nia”.

Prezentowana dotad zawarto$é poznawcza rozprawy p. mgr Ciechomskiej stanowi
niewatpliwie wystarczajacy pow6d podjecia tak wszechstronnej i wnikliwej analizy dorobku
publikacyjnego Ady Silberstein. Pod tym wzgledem warto$¢ omawianej rozprawy doktor-
skie] wydaje sic bezdyskusyjna i z pewnoscia zasluguje na wysoka oceng. Pora jednak, by
wywazyé argumenty, ktore te ocene bardziej szczegétowo uzasadnia, ale i z drugiej strony
wskazg miejsca mniej doskonale, budzace watpliwoéci czy tez prowokujace do postawienia
dodatkowych pytan, ktore w tej pracy nie padly.

Przede wszystkim wiec podkreslitabym towarzyszaca wywodom $wiadomos¢ istnienia
tajemnicy otaczajacej bohaterke pracy, co wymagato od Autorki czgsto odwaznych decyzji,
zwigzanych z formulowaniem istotnych tez 1 wnioskow. Dotyczyly one nie tylko warstwy
faktograficznej, lecz réwniez myslowych zaleznosci, wskazywanych jakby ,,na wlasng odpo-
wiedzialnosé”. Juz sama jednak tozsamos$é Ady Werner- Silberstein vel Adeli S. vel Ady Silbi

moze byé powodem wielu watpliwosci, nie istnieja bowiem stuprocentowe dowody, iz w
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kazdym z tych przypadkéw mamy do czynienia z ta samg osoba. Nie jest znany nawet, o
czym byla juz mowa, fizyczny wizerunek tej postaci. Podobnie rzecz ma si¢ z zyciorysem
naukowym Adeli S. Podajac do wiadomosci fakt prelegenckiej dziatalnosci Silberstein, p.
mgr Ciechomska twierdzi, iz ,Niestety nie zachowaly si¢ zadne §lady tych prelekcji, cho¢
wiele wskazuje, ze przynajmniej cykl O estefyce nowoczesnej musial wigza¢ si¢ z opubliko-
wana w tym samym roku ksiazka Wstep do Estetyki Nowoczesnef” (s. 21); o pojawiajace] sig
w korespondencji Kazimierza Twardowskiego z Wiadystawem Weryha wzmiance o pewnej
odrzuconej rozprawie Ady Silberstein powie: ,,Nie wiadomo, 0.kt6ra z jej prac chodzilo; mo-
gla to by¢ jej dysertacja doktorska, ale to tylko domyst” (s. 24); umacniajac podstawows tezg
o prekursorstwie swojej bohaterki, sformuluje tez bardzo odwazne przypuszczenie, iz ,nie-
jednokrotnie powtarzane na konwersatorium stowa Ingardena, méwiace o tym, ze estetyczne
odczucie emocjonalne wiedzie zarazem do pierwotnej estetycznej odpowiedzi na wartosciowy
przedmiot estetyczny, moglyby réwnie dobrze zostaé wypowiedziane badZ zapisane przez
Silberstein” (s. 71).To tylko niektére przyklady, jednak zwieficzeniem stosowane] przez Au-
torke strategii domystu jest niewatpliwie inspirowane Imieniem rézy Umberta Eco domnie-
manie istnienia, przynajmniej w sferze konceptualnej, II czesci Wstgpu do Estetyki Nowocze-
snej, ktéra bylaby kontynuacia i rozszerzeniem zarysowanego wezedniej fenomenologicznego
projektu.

Z pewnodcia mozna by okresli¢ ten rodzaj, rzec by mozna ,poszlakowej”, refleksji
naukowej mianem eksperymentu poznawczego, wzbudzajgcego uznanie i szacunek dla in-
wencji mtodej badaczki. Nie sposéb tez zaprzeczyé, iz stanowi on Zrédlo genologicznej atrak-
cyjnosci opracowania, nawigzujgcego w niematym stopniu do konwencji powiesci detektywi-
stycznej. Z konwencjg ta wigzalabym réwniez imponujaca sktonnosé do celebrowania szcze-
g6t6w, ktéra przejawia sie nie tylko w drobiazgowej rekonstrukeji przywolywanych pogla-
dow i stanowisk badawczych czy lokalizacji bibliotecznej maszynopiséw (s. 45), lecz takze w
§ledzeniu niedcistoéei i badawczych pomylek. Stosowne przyklady tych ostatnich znaleZé
mozna na s. 19 (jeden z przypiséw zawiera sprostowanie blgdnie podanego przez inng ba-
daczke tytuhu czasopisma) czy s. 41 (Autorka zwraca tu uwagg na literéwke, wystgpujacg w
tytule jednego z artykuléw). Swiadeza one niewatpliwie o filologicznej rzetelnosci i uczei-
wosci Autorki, ktore pozwalaja ufaé przedstawionej przez Nig narracji.

~ Mimo wyliczonych tu waloréw rozprawa doktorska p. mgr Aleksandry Ciechomskiej
skfania réwniez do wyrazenia kilku watpliwosci, ktére sprowadzitabym do nastepujgcych
kwestii. Po pierwsze wiec: czy Autorka nie nazbyt czgsto poshuguje si¢ w odniesieniu do prac

naukowych Ady Silberstein kategorig odkrycia? Wszak jako pilna uczennica Edmunda Hus-
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serla badaczkata rozwijata swoje poglady estetyczne nie w jakiej$ sterylnej prozni, lecz majac
do dyspozycji ,,gotows”, skrystalizowang koncepejg niemieckiego filozofa. Czytajac prace p.
Ciechomskiej mozna niejednokrotnie odnie$é wrazenie, ze badacze tej rangi, co Roman In-
garden czy Florian Znaniecki istnieli tylko po to, by mozna bylo snué silnie nacechowany
perswazjg wywéd o prekursorstwie Silberstein. To, rzektabym, zaklocenie proporcji wystgpu-
je chodby w nastepujacym fragmencie rozprawy: ,.Jak wynika z powyzszych ustaler, proble-
my postawione w pracach Troczyfskiego, Skwarczyhskiej i Ingardena w znacznej mierze
odpowiadajg tym, ktore podniosia Silberstein, Wszyscy badacze pozostajg takie w zgodzie
zkierunkiem jej myslenia, widocznym w zaproponowanym przez nig ujeciu estetyki feno-
menologicznej” (s. 69; podkresl. moje- M.T.). Owa retoryka przesady moze momentami po-
wodowaé utrate wiarygodnosci, zaufania do tak hiperbolicznie formutowanych i radykalnych
sad6w. ,,Winie” za to mlodzieficzy entuzjazm Autorki, ktéra jak najskuteczniej probuje do-
wies¢ wyjatkowosci prezentowanej przez siebie postaci.

Kolejna budzaca watpliwosei kwestia dotyczy pewnej niedotrzymane]j przez Autorke
obietnicy, ztozonej przy okazji pojawiajacego si¢ na poczatku rozwazan watku agnotologicz-
nego. Jak deklaruje badaczka, przypadek Silberstein powinien przynie$¢ odpowiedz na pyta-
nie o ,mechanizmy pamieci i zapominania, osiagania sukcesu i autorytetu, kanonizacji i de-
kanonizacji okrelonych koncepcji” (s. 9). Mimo tak interesujaco brzmiacej zapowiedzi nie
udalo mi sie jednak zlokalizowaé w pracy poswieconych tej problematyce fragmentow.

Trzecia wreszcie uwaga krytyczna dotyczy w pewnym sensie estetycznego wymiaru
narracji, jesliby za przynalezacy do niego element uzna¢ rytm wypowiedzi, decydujacy o
tempie przekazu oraz rozkladzie akcentéw w obrebie prezentowanych tresci. Nie sposob bo-
wiem nie zauwazy¢, iz drobiazgowy poczatkowo wywod, zwiazany z cierpliwg rekonstrukcja
stanowisk i pogladéw badaczy, przechodzi w konicowych partiach tekstu w narracj¢ ,,momen-
talng”, pospiesznie, w krotkich odslonach, dostarczajacg informacji o mozliwych jezykach
interpretacji, na ktére mozna by dzié przelozy¢ ,nowatorska” w swoim czasie tworczos¢ Sil-
berstein.

Drobna juz zupekie kwestia, ktora nie umknela jednak recenzenckiej czujnoscei, wigze
si¢ z pewng stylistyczna niezrgcznoscia, wywolujgca niezamierzony efekt groteskowy. Poda-
jac informacje o tym, iz nie jest znana zadna podobizna bohaterki pracy, Autorka tak ten fakt
komentuje: ,,Dzisiaj autorka Wstepu do Estetyki Nowoczesnej jest poza zasiggiem jakichkol-
wiek danych naocznosciowych. Stanowi puste miejsce w polu do§wiadczenia poznawczego”™

(s.42). Na tle postugujacej sie klarownym, dobrze przystajacym do referowanej problematyki



jezykiem catoéci wydaje si¢ to stylistycznym dziwotworem, a takze przykladem zbgdnego
naukowego patosu, sprawiajagcego wrazenie autoparodii scjentystycznego dyskursu.

Wskazane niedoskonatosci omawianej rozprawy w zaden jednak sposéb nie przesta-
niajg jej wysokich waloréw poznawczych i narracyjnych. Praca stanowi niewgtpliwie istotny
wkiad do badan nad twdrczoscia naukows kobiet, jak rowniez — w szerszej perspektywie-
dokonuje znaczacej reinterpretacji opowiesci o polskiej szkole fenomenologii.

Ze wzgledu zatem na jednoznacznie pozytywnsg ocen¢ rozprawy wnioskuj¢ o do-
puszczenie p. mgr Aleksandry Ciechomskiej do dalszych etapéw przewodu doktorskie-
g0,
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