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Opinia o dysertacji doktorskiej pani mgr Anny Czerwinskiej-Trzaskomy pt.
Interferencja w nauczaniu jezyka polskiego jako obcego uipthownikow jezyka

biatoruskiego i rosyjskiego — studium przypadku grupowego (kmpis ss. 296)

Gléwnym zadaniem, wyznaczonym sobie przez autorke opiniowanej dysertacji
doktorskiej, bylo sprawdzenie skutecznosci (efektywnosci) metody kontrastywnej (podejscia
konfrontatywnego) w nauczaniu jezyka polskiego jako obcego uzytkownikéw jezyka
biatoruskiego i rosyjskiego, a wigc uzytkownikéw bliskich genetycznie jezykdéw, bedacych
zarazem uzytkownikami jezykow spokrewnionych z jezykiem nauczanym (ij. z jezykiem
polskim). Motywacje podjgcia tego zadania znajdowaly przyczyny zarowno w praktyce
dydaktycznej pani doktorantki, jak i w koncepcjach czesci badaczy procesow
glottodydaktycznych, zalecajgcych t¢ metode w nauczaniu jezykéw podobnych (bliskich,
spokrewnionych). W zwigzku z takim uj¢ciem zagadnienia w spos6éb naturalny centralnym
przedmiotem opisu stala si¢ interferencja, co zostalo zasygnalizowane w tytule opracowania.

Podstawe dysertacji stanowil swego rodzaju eksperyment dydaktyczny. Pani mgr A.
Czerwiniska-Trzaskoma — stosujac t¢ metode - w roku akademickim 2016/2017 przeprowadzita
catoroczny kurs jezyka polskiego w Instytucie Polskim w Minsku w 14-osobowej grupie na
poziomie poczatkujacym, ktory zostat poprzedzony pretestem, a zakonczony posttestem. Testy
te dotyczyly tych samych zagadnien gramatycznych, odpowiadajacych normie
glottodydaktycznej przewidzianej dla tego poziomu. Ich wyniki zostaly poréwnane z wynikami
testow dwoch grup poréwnawczych, w ktérych dydaktyce jezyka polskiego jako obcego nie
stosowano metody kontrastywnej. Lacznie podstawe materiatowg dysertacji stanowi 58 testow,
ktére zostaty skonstruowane i ocenione wedtug takich samych kryteriow.

Dysertacja sktada si¢ z Wstepu, czterech rozdziatléw, Podsumowania, Bibliografii,
Zalgcznikdéw, Spisu tabel i wykresow oraz streszczenia w jezyku angielskim. Wstep zawiera
uwagi dotyczgce celu, metody i struktury pracy, a kolejne rozdzialy podejmuja nastepujace
zagadnienia: 1. [s.9-44] Zalozenia teoretyczne (literatura przedmiotu i terminologia: transfer,
interferencja, norma glottodydaktyczna, jezykowy blgd glottodydaktyczny ,, sensu largo”); 11. [s.
45-56] Sytuacja jezykowa na Bialorusi w XXI wieku (gtéwnie w regionie Minska w ostatnim 30-
-leciu); IIL. [s. 57-75] Charakterystyka respondentéw (uwzgledniajgca dane socjolingwistyczne
respondentéw z grupy bedacej przedmiotem badan oraz z dwéch grup pordwnawczych); IV. [s.
76-213] Analiza materialu  (omoéwienie realizacji wszystkich bledéw glottodydaktycznych z

okreleniem przyczyn ich powstania: interferencja zewngtrzjezykowa, interferencja



wewngtrzjezykowa, nieznajomosé systemu jezyka polskiego, btad ztozony, brak jednoznaczne;j
interpretacji). W obszernym Podsumowaniu [s. 214-257] autorka zestawia wyniki badan
wszystkich grup, co pozwala jej w sposob przekonujgcy (m.in. za pomocg metod statystycznych)
wykaza¢ skuteczno$é¢ metody kontrastywnej, przedstawia propozycje metodyczne, dotyczace
nauczania jezyka polskiego jako obcego studentow z  pierwszym = jezykiem
wschodniostowianskim — wystepujagce w literaturze przedmiotu, wreszcie formutuje wiasne
propozycje dydaktyczne, ktérych celem jest eliminacja bledow bedgcych wynikiem obu typow
interferencji.

W  sumie otrzymujemy pelny opis zamierzonego postepowania badawczego,
obejmujgcego podstawy metodologiczne, eksperyment dydaktyczny, ekscerpcje i szczegdtowa
analiz¢ i interpretacj¢ materiatu, wreszcie — syntetyczne wnioski oraz propozycje dydaktyczne.
W moim przekonaniu pani doktorantka w petni zrealizowala zadanie naukowe, ktére przed soba
postawita.

Nalezy podkresli¢, ze autorka dysertacji operuje obszerng literaturg przedmiotu (polsko-
-angielsko-rosyjsko-biatoruskojezyczng), dotyczaca problematyki lingwistycznej,
glottodydaktycznej i metodycznej. Biegle postuguje si¢ metodami analitycznymi dotyczgcymi
przejawow interferencji wystepujacych w systemie gramatycznym polszczyzny i ich oceny
zarbwno w kontekscie systemu jezykowego, jak i rozstrzygnie¢ normatywnych. Umiejetnie
zestawia dane szczegolowe i syntetyczne konkluzje. Dysertacja autorstwa pani mgr A.
Czerwinskiej-Trzaskomy sytuuje sie przede wszystkim w sferze jezykoznawstwa
polonistycznego, ale bez watpienia ma réwniez wartos¢ w kontekscie lingwistyki poréwnawcze;j.

Moim zdaniem dysertacja doktorska pani mgr Anny Czerwinskiej-Trzaskomy jest
oryginalnym opracowaniem naukowym zaréwno pod wzgledem zamiaru analitycznego i
zestawienia podstawy materiatowej, jak przeprowadzenia postepowania badawczego. Uwazam,
ze dysertacja ta spelnia kryteria stawiane pracom doktorskim pod wzgledem metodologicznym,

tresciowym i kompozycyjnym.
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