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Temat rozprawy mgr Aleksandry Korczak precyzyjnie zapowiada zaréwno metodologig, jak i obszar
dociekan Autorki, ktora analizuje sposoby ukazywania kobiecosci oraz zefiskosei w utworach
literackich nalezgcych do kanondw lektur szkoly podstawowej. Zakres czasowy, a takze material
badawczy zostaly dokladnie okreslone: Doktorantka obserwuje wykazy lektur dla klas 4-6, czyli
pierwszego etapu ksztalcenia polonistycznego z ostatnich trzydziestu dwoch lat, rozwazajac
upowszechniane w nich wzorce piciowe. Badaczka wskazuje zatem na dziela reprezentujace klasyke
literatury polskiej i zagranicznej, przede wszystkim jednak na tcksty intencjonalnie przeznaczone dla
dzieci i mbodziezy. We wstgpie Doktorantka przekonujaco wyjasnia zasadno$¢ wyboru roku 1989 jako
cezury wyznaczajacej zaréwno poczatek ciaghych przeobrazen polskiego systemu edukacji, jak i punkt
zwrotny w dziejach ruchu feministycznego (s. 3-5).

Mimo ze refleksja nad postacig literacka w polskich badaniach ozywila sie¢ w ostatnim
¢wieréwieczu (m.in. dzieki pracom Edwarda Kasperskiego, Bogdana Owczarka, Hanny Gosk i in.),
zagadnienie to nadal nastrecza badaczom wielu komplikacji, szczegdlnie w zakresie jezyka opisu weigz
zmieniajgcych si¢ konstrukcji bohateréw/bohaterek. Skromnie pod tym wzgledem prezentuja si¢
rowniez najnowsze badania nad literaturg dziecigcg i miodziezows, dlatego podjecie tego tematu juz
zapowiada poznawczg warto$¢ rozprawy. Zaleta ocenianej dysertacji jest ponadto umiejetne pofgczenie
badan literaturoznawczych i dydaktyki polonistycznej z pedagogika feministyczng. Rozwazania mgr
Alcksandry Korczak mozna sytuowaé w krggu szeroko rozumianej edukacji zaangazowanej, w ktorej
na dalszy plan schodza wszystkie oswiatowe obowiazki czy wymagania egzaminacyjne. Jej
najwazniejszym celem staje si¢ wyposazenie miodych ludzi w umiejetnosé definiowania wilasnych
potrzeb w zetknigciu z innoseig i roznorodnoscia, a takze krytycyzm wobec wszelkich przejawédw
dyskryminacji ze wzgledu na ple¢. Muszg réwnoczesnie podkreslié, ze — zgodnie z deklaracjg wyrazong
na poczatku wywodu —~ dysertacja znakomicie splata analiz¢ naukowg z obserwacja wzoréw kobiecosci
oraz dziewczecoscei, z ktérymi stykali sie Polacy i Polki dorastajacy w 111 Rzeczpospolitej (s. 9).

Recenzowana rozprawa ma klarowna, dobrze przemys§lana strukture. Jak czytamy we Wstepie,
jei kompozycja ,zostala oparta na trzech aspektach kobieco$ci” (s. 7). Autorka skorzystala z
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(atrakcyjny wyglad, kobiece zachowanie, prawdziwe wnetrze) 1 podzielita gléwng czes$¢ rozprawy na
trzy rozdziaty, ktére zatytutowata kolejno: Funkcje, wzorce, role; Uroda jako nieodzowny atrybut
bohaterki oraz Eksponowane cechy zenskich postaci. Kazdy z wymienionych modutéw skiada sie
z mniejszych calosci, ogniskujacych si¢ wokoét réznych komponentéw obrazow kobiecosei, jakie mozna
znalez¢ w lekturach dla klas 4-6. Hastowe tytuly podrozdziatdw, np. (Nie)obecnosci, pominigcia,
oddzielenia; Ksigzniczki, ambicje i mitosé, Ocalane, chronione, zdobywane; Matkowanie, sprzgtanie,
gotowanie; Meskie spojrzenie; Droga ku wrodzie — akcentuja stopniowe odstanianie kolejnych
poziomoOw stereotypizacji postaci Zzenskich, zapowiadaja tez wyrazisty sposdb ,.czytania” kobiecosci
w zebranym materiale empirycznym. Taki uklad rozwazan ma swoje uzasadnienie porzadkujgce
i systematyzujace dyskurs, powoduje jednak jego spiralny charakter, skutkiem czego staje sie
kilkukrotnie powracanie do tych samych watkdw, ujmowanych w coraz to nowych aspektach.
Konsekwencjg tego porzadku bywaja tez duplikacje cytatow (np. z Klamczuchy Malgorzaty
Musierowicz /s. 85-86 i 178/, powiesci Ewy Nowak Pajgczek na rowerze /s. 185 i 194/) lub powtorzenia
tropow myslowych (np. uwagi na temat przypisywanej kobietom opiekunczosci, troski, potrzeby
karmienia pojawiaja si¢ zaréwno w drugim, jak i czwartym rozdziale — s. 136 i 230). Zawsze w finale
rozdzialow i podrozdzialéw pojawia sig podsumowanie, rekapitulacja, jakas my$l zamykajaca
rozwazania.

Wspomniane trzy czegsci poprzedza Wprowadzenie do rozwazar, ktére odnosi sie do
kluczowych dla rozpoznan poczynionych w pracy kategorii pojeciowych: ,,gender” oraz , kanonu lektur
szkolnych” jako przedmiotu badan. Autorka zarysowuje tutaj gtéwne zatozenia krytyki feministycznej
i genderowej, a nastgpnic referuje przejawy obecnosci gender studies w polskiej refleksji
literaturoznawczej. Dysertacje zamyka zakoficzenie, bibliografia przedmiotowa oraz aneks z
tabelarycznym zestawieniem tekstow literackich w kanonach lektur po 1989 roku,

,»Kanon jest pojeciem niestatym, zmiennym, odsylajacym do tworu podlegajacego rozmaitym
ingerencjom [...]” (s. 12); jest ,elementem wspdlzaleznosci wladzy i wiedzy” (s. 12) — czytamy we
wprowadzeniu do rozprawy. Juz te dwie uwagi wskazujg na oczywisty fakt komplikujacy zadanie
badawcze mgr Aleksandry Korczak: kanon lektur szkolnych (wlasciwie kanony) jest tworem
arbitralnym, podlegajgcym rozmaitym strategiom edukacyjno-wychowawczym, reprezentujacym ,,pole
wladzy”, méwiac jezykiem Pierre’a Bourdieu, niezwykle trudnym do zdiagnozowania. Dlatego tez
decyzja, aby zawgzi¢ pole eksploracji do czterech zestawdw obowigzkowych i uzupetniajacych tekstow
literackich dla 1I etapu ksztalcenia w szkole podstawowej byla dobrym posunigciem. Ich analiza
prowadzi do bardzo interesujgcych wnioskéw: okazuje sig, ze repertuar lektur dla klas miodszych
niewiele si¢ zmienil na przestrzeni minionego trzydziestolecia, a ,,wiele tytutéw — jak stusznie zauwaza
Doktorantka — od lat niezakt6cenie tryumfuje na listach utworéw zadawanych uczniom do przeczytania”
(s. 23). Niezmiernie waznym aspektem ksztafcenia literackiego, ktéremu przyglada si¢ Autorka jest
problem z gory narzucanej miodym ludziom strategii interpretacji tekstéw. Ten osad ilustruje

fragmentami podstawy programowej z 2017, z ktorych wynika: ,.ze na lekcji jezyka polskiego nie ma



miejsca na samodzielne poszukiwania moralne ani Korczakowski pajdocentryzm™ (s. 25). W innym
miejscu Doktorantka dodaje: ,Mozna wysnu¢ wniosek, ze zaprojektowany w podstawie programowe;j
z 2017 r. szkolny proces interpretowania sprowadza si¢ do poszukiwania pierwotnej i naddanej prawdy
jako ukrytej w tekscie literackim, przy czym przewidziana rola nauczyciela ogranicza sie do
przewodniczenia w procesie wydobycia owej prawdy” (s. 26).

Ustalenia dotyczace recepcji szkolnych lektury oraz instrumentalnej funkcji, jaka peini
w aksjocentrycznym modelu wychowania, sa dla Autorki punktem wyjscia do rozwazan na temat
istnienia w polskim systemie edukacji tzw. ,,ukrytego programu szkolnego”. Powotujac si¢ na badania
dydaktykow, pedagogdéw i psychologéw spolecznych (m.in. Doroty Pankowskiej, Magdaleny
Karkowskiej, Leszka Jazownika, Anny Janus-Sitarz, Eugenii Mandal), ponadto wnioski z raportow
opracowanych przez niezalezne o$rodki edukacyjne, Doktorantka dowodzi, ze tre$ci nauczania,
podreczniki, scenariusze lekeji, zachowania nauczycieli, wreszcie teksty kultury przeznaczone dla
mlodziezy szkolnej nadal reprodukuja tradycyjne stereotypy plei. Zatem czytanie oraz interpretowanie
dziet literackich, wedlug odgérmie narzuconego klucza, moze rzutowaé na socjalizacje dziewczgt
i chtopcow. Wniosek ten prowadzi Autorke dysertacji do genderowej i feministycznej krytyki literatury
dla dzieci i miodziezy. Prezentacje obydwu nurtéw cechuje precyzja oraz zwiezlo$¢, Doktorantka
unikngfa pokusy szczegdtowego referowania teoretycznego zaplecza gender studies, ograniczajge sie
do ustalenia zakresu semantycznego terminu gender, pionierskich prac Margaret Mead, wzajemnym
uzupetnianiu sig i ,,wspolpracy” badan genderowych z feminizmem. Na pytanie o wizerunek Zenskosci
w tworezosci dla dzieci i miodziezy Pani Aleksandra Korczak probuje odpowiedzie¢, umieszczajac swoj
wywod w kontekscie dwdch koncepeji: feminizmu kulturowego Simone de Beauvoir (do pogladéw
francuskiej filozofki zreszta konsekwentnie powraca w pdiniejszych partiach rozprawy) oraz
feminizmu roznicy seksualnej spod znaku Luce Irigaray. Taka konstrukcja metodologiczna
(uwzgledniajaca takze stanowiska Rose Braidotti, Grazyny Borkowskiej, Ingi Iwasiéw i in.) pozwolita
unikna¢ w dysertacji tradycyjnego ujmowania kobiecosci w opozycji do meskosci. Pierwszy rozdziat
zamyka przeglad najwazniejszych prac po$wieconych rozpoznaniom literatury ,czwarte]” z

perspektywy gender studies.

Czgs¢ druga rozprawy przynosi egzemplifikacje zatozonej strategii interpretacyjnej, zblizonej
do nowokrytycznej metody close reading, chociaz Doktorantka nie jest w tej postawie konsekwentna
i czgsto szuka znaczef réwniez poza tekstem (do czego jeszcze wrdcee). Rozpoczyna od namyslu
nad ,nieobecnoscia”, ,.drugorzedno$cia” postaci zeniskich w literaturze adresowanej gléwnie do
odbiorcy pici meskiej. Autorka kataloguje watki, ktdre nigjako ,,wykluczaja” badz marginalizuja
bohaterki kobiece (walka zbrojna, rywalizacja migdzy grupami, dalekie podréze, zagadki
detektywistyczne, edukacja w szkole meskiej i inne). Rozwazania ilustruje wyimkami z Trzech
muszkieteréw, Dywizjonu 303, Chlopcéw z Placu Broni, Atlantydy, wyspy ognia Macieja Kuczyfiskiego,

Przypadkéw  Robinsona Crusoe, czyli utwordéw powstatych przed lub po emancypacji kobiet.



Przytaczam tytuly w kolejnosci przyjetej przez Autorke w analizach, zeby pokaza¢ pewne ryzyko, jakie
wigZe si¢ z pominigciem kontekstow teoretyczno- i historycznoliterackiego. Kanon szkolny, jak
wiadomo, jest zbiorem tekstow literackich z réznych rejestrow kulturowych. Mamy tutaj i literature dla
miodego odbiorcy, i literaturg popularna, i literatur¢ wysokoartystyczng., Co prawda, Marcin
Rychlewski (w artykule Obiegi wydawnicze a wspdlczesny rynek ksigzki w Polsce) podwaza sens tego
typu warto$ciowania biorgc pod uwage realia wspdlczesnego rynku wydawniczego. Kwestionuje ten
podziat przypominajac tez o nicustannej cyrkulacji ksiaZek miedzy literaturg miodych czytelnikow a
popularng. Mimo wszystko w trakcie czytania w wielu miejscach pracy miatam wrazenie wymieniania
wjednym tchem” nowel Prusa i Spotkania nad morzem Korczakowskiej, Balladyny i powiesci Ducha
starej kamienicy Onichimowskiej, Klechd sezamowych i Dziewczynki z Szdstego Ksigzyca Moony

Witcher.

Powyzsza uwaga nie zmienia faktu, Ze kolejne interpretacyjne ,,peryfrazy” passuséw m.in. z 4ni
z Zielonego Wzgdrza L.M. Montgomery, Czerwonej kartki dla sprezyny Jacka Podsiadly, opowiadan
René Goscinny’ego i Jean-Jacques Sempé dostarczaja poznawczej i czytelniczej satysfakeji. Niektdre
odczytania, np. Opowiesci z Narnii C. S. Lewisa, Tajemniczego ogrodu F. H. Burnett, ida pod prad
dotychczaé przyjetym sposobom lektury. Pani Aleksandra Korczak skrzetnie zbiera najdrobnigjsze
przejawy marginalizacji postaci zefiskich, ich anonimowosé, przezroczysto$é. Zauwaza trwalosé
patriarchalnych wzoréw osobowych, obecnych zaréwno w dawnych, jak i wspélczesnych utworach
czytanych przez ucznidw na lekcjach jezyka polskiego. O ile w poczatkowych fragmentach drugiej
czgsci rozprawy Autorka Korczak zajmuje si¢ identyfikacjy jawnych badz ukrytych wariantéw relacji
mitosnych w tekstach o réznym autoramencie (np. w Kopciuszek Ch. Perraulta, Piersciert i réza W. M.
Thackeray’a, Ania z Zielonego Wzgdrza L..M. Montgomery, powie$ci M. Musierowicz, Postaniec kréla
L. de Wohl, Trzej muszkieterowie A. Dumasa, nowele B. Prusa i in.), o tyle w nastepnym gromadzi
egzemplifikacje [abuf, ,ktore stereotypowo przeznacza si¢ do odbioru czytelniczego przez
dorastajgcych chlopcow” (s. 99). Doktorantka umieszcza obok siebie klasyczne realizacje prozy
przygodowej (W pustyni i w puszczy, Przygody Tomka Sawyera, Lowce wilkéw, dkademie Pana Kleksa,
Porwanie w Tiutiurlistanie, Klechdy sezamowe i in.), by dzieki takiej konstelacji utworéw przyjrzeé sig
trzem kategoriom zenskich postaci: ,ocalanych, chronionych i zdobywanych”. W podobnym
dyskursywnym tonie Autorka omawia problem zamknigcia bohaterek w hermetycznym $wiecie
domowym, w ktérym ,matkowanie, sprzatanie, gotowanie” jest wyznacznikiem kobiecosci. Obok
literackich matek, czyli Mili Borejko z Jezycjady i Susan Sowersby z Tajemniczego ogrodu pojawiaja
si¢ nieantropocentryczne, przybrane matki — Mama-Kangurzyca (Kubus Puchatek), pani Bobrowa (Lew,
czarownica i stara szafa), Lisica Chytraska (Porwanie w Tiutiurlistanie), Wilczyca Raksha (Ksiegi
dzungli), ale i dziewczeta ,,aspirujace” do macierzynstwa (np. bohaterki Rogasia z Doliny Roztoki). Na
uznanie zastuguje uwaznoéc, z jakg Doktorantka przyglada si¢ kobietom z drugiego planu — czgsto

epizodycznym postaciom ciotek, bab¢, opiekunek, ktére w $wiadomosci swoich chiopiecych i meskich



podopiecznych istnieja wylacznie jako karmicielki i sprzataczki. Drobiazgowe porzgdkowanie
materialu pozwala Doktorantce wychwytywaé rézne drobne niuanse, jak chocby aluzyjng nazwe

restauracji ,,Jak u Mamy” w Ferdynandzie Wspanialym L. J. Kerna,

Kolejne aspekty konstruktu kobiecosci: presja pigkna i atrakcyjnosci, podporzadkowanie
meskiemu spojrzeniu, uroda lub brak jako sposéb waloryzacji kobiecosci — Pani Aleksandra Korczak
rozwaza w trzecim rozdziale dysertacji. Autorka dowodzi, ze wigkszo$¢ protagonistow szkolnych
lektur, niezaleznie czy mamy do czynienia z pozytywistycznymi nowelami czy ze wspolczesnymi
powiesciami dla miodziezy, komentuje i ocenia wyglad swoich réwiesniczek. Przewaga urodziwych,
pociggajacych bohaterek w $wiatach przedstawionych lektur szkolnych tworzy ,zyczeniowa wizje
rzeczywistosci” oraz ,,wyidealizowang norme” (s. 192). Mechanizm ,,asymilowania” tej normy przez
czytelnikow w szkolnym odbiorze Doktorantka odnosi do teorii symulakréw Jeana Baudrillarda. Piszac
o Dynastii Miziotkow, ktorg za Weronika Kosteckg nazywa ,blazenska kping z dorostego $wiata”,
Autorka przekonuje, ze karykaturalno-groteskowy obraz kobiecoscei, jaki wyfania sie¢ z powiesci Olech,
utrwala stereotypowe wyobrazenia plci kulturowej, zachgca do powielania zartéw: ,Ironia towarzyszaca
kreowaniu $wiata przedstawionego moze by¢ nieczytelna dla odbiorcy dziecigcego, a nawet zachgcaé
do powielania zartéw z kobiet i dziewczat” (s. 169). Chociaz zgadzam sig z ta opinia, niemniej jednak
nalezatoby jg zweryfikowaé w perspektywie psychologii rozwojowej (np. prace Barbary Bokus i jej

zespotu na temat rozumienia ironii werbalnej przez dzieci mlodsze).

Interesujgce propozycje interpretacyjne znajduje tez w czwartej czedei dysertacji. Mgr
Aleksandra Korczak, inspirujac sie pogladami amerykanskiej filozofki Iris Marion Young, wyczytuje w
zebranych tekstach obrazy cielesnej deprecjacji zenskich bohaterek. Gromadzi i systematyzuje, m.in.
fragmenty wypowiedzi narratoréw oraz bohateréw powieéei przygodowych Twaina, Verne’a, Maya,
Stevensona, Sienkiewicza, Dumasa, Niziurskiego, Broszkiewicza, ktérzy krytykujgc nieporadnosé
swoich partnerek, towarzyszek podréiy, uzywaja typowo meskich klisz jezykowych. Rekonstrukcje
portretow dziewczecych postaci prowadza Doktorantke do wniosku, ze wérod lektur dla klas 4-6 ,,mato
jest bohaterek tak symptomatycznie i jednoznacznie stabych i lgkliwych jak miodziutka Nel z W pustyni
iw puszezy” (s. 210). Przy czym dziecinna lgkliwo$¢ cechuje w réwnym stopniu dziewczynki i doroste
kobiety. Do bardziej ztozonych sylwetek Autorka rozprawy zalicza przede wszystkim Marysie
Kukulanke z basni Konopnickiej chociaz, jak pisze: ,Jej samorzutna wyprawa jest tym wiekszym
heroizmem i tym znaczniejszym przetamaniem konwencji, ze w innych okoliczno$ciach Marysia
pozostata stereotypowo funkcjonujaca postacig dziewczecy” (s. 212). Niedostateczna fizyczna
sprawnosd, stabos¢ emocjonalna bohaterek pokroju Sienkiewiczowskiej Nel prowadzi Panig Aleksandre
Korczak do kategorii infantylizacji, ktora twérczo rozwija w kolgjnych dwoch podrozdziatach.
Kulturoznawcze eksplikacje tego pojecia Marcina Telickiego i Katarzyny Przytuskiej-Urbanowicz
warto byloby jednak poréwna¢ ze zjawiskiem puerylizmu (regresywnego, patologicznego

infantylizmu), ktérym zajmuje si¢ estetyczka i historyczka sztuki Wioletta Kazimierska-Jerzyk w
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ksigzce , Strategia rewaloryzacji” we wspolczesnej refleksji nad sztukq. Pigkno, eklektyzm, epigonizm,
infantylizm.

Pewien niedosyt pozostawiaja ostatnie fragmenty rozprawy. Podrozdzial Milczgce czy
gadatliwe, jak zapowiada tytul, odnosi sie do kolejnego aspektu polaryzacji plci. Doktorantka skupia sig
mianowicie na problemach ,nadprodukeji stéw” (blahych, pozbawionych znaczenia), niedyskrecji,
kiétliwosci — wad kulturowo przypisywanych zeniskim bohaterkom. W toku analiz dostrzega w wielu
sposréd badanych lektur motywy nieudzielania glosu w istotnych sprawach, deprecjonowania stow
kobiet/dziewczynek lub krytykowania ich gadatliwosci przez réwiesnikéw, mezczyzn, ale tez matki
i opiekunki. Przywotane argumenty odnoszg si¢ gldéwnie do ,,wielosfownosci” Ani Shirley niepasujacej
do modelu protestanckiego wychowania, zastanawiam si¢ jednak, czy we wszystkich przypadkach
milczenie, matomdéwno$¢ badz powsciggliwosé bohaterek w wyrazaniu swoich opinii ma nacechowanie
negatywne? Czy faktycznie jedynie postaé Lily — protagonistki powiesci Skarb Troi Olafa Fritschego
nie podlega pod tym wzgledem sterotypizacji?

Ze wzgledu na nieunikniony powr6t do tych samych tekstow zastanawiam sie nad mozliwoscig
scalenia refleksji nad ,,troska, empatia, opiekunczoseig” z ustaleniami poczynionymi w rozdziale drugim
(2.4 Matkowanie, sprzqtanie, gotowanie) przy zachowaniu uruchomionych tutaj kontekstow i paralel.
Ostatni modut pracy Kobiety i dziewczeta nieprawdziwe otwiera niezbyt klarowna dla mnie mysl: ,,Te
postaci, ktore nie realizowaly dominujacych, normatywnych wzorcéw plei spoleczno-kulturowej,
ostatecznie musiaty si¢ do nich dopasowaé, wyzbywajac przy tym wiasnej indywidualnosci, bo ta byta
przedmiotem ponawiajacej si¢ krytyki” (s. 253). W kolejnej wypowiedzi Autorka precyzuje, ze odnosi
sie do Mary Lennox i Ani Shirley, nie uscila jednak, czyjg krytyke ma dokfadnie na mysli. Spojrzenie
na biografi¢ protagonistki powiesci L. M. Montgomery z perspektywy gender studies dobrze byloby
natomiast zniuansowacé, przypominajac, ze pierwszy tom cyklu reprezentuje kanadyjski nurt college girl
literature, z przetomu XIX i XX w., akcentujacy przede wszystkim potrzebe edukacji kobiet.
Doktorantka osobno klasyfikuje w podrozdziale postacic bgdace zaprzeczeniem modelu niewinnoéci i
opiekunczo$ci. Ztowroga Katla (Bracia Lwie Serce), okrutna Chryzeida (Klechdy sezamowe), Entropia
w basni Cyryl, gdzie jestes? Woroszylskiego, Biala Czarownica z Narnii, Manfred — sztuczna
inteligencja, udajacy kobietg-cyborga (Felix, Net i Nika) — wszystkie te istoty reprezentuja kobiecosé
nieujarzmiony, niebezpieczng i destrukcyjna. Niezreczna wydaje si¢ tutaj formuta ,kobiet i dziewczgt
nieprawdziwych”. Autorka definiuje w ten sposob réwniez status: ,,chlopezyc” (nieuksztattowanych
Jjeszcze osobowosciowo), ksiezniczki Klu-Klu z Kréla Maciusia Pierwszego, wywodzgeej sie spoza
kultury zachodnioeuropejskiej, rozpieszezonych, samolubnych dziewczynek — zaproszonych do
zwiedzania fabryki czekolady Willy’ego Wonki, czy wreszcie podstepnej Milady z powiesci Dumasa.
Wartosciujgea formula ,nieprawdziwe” sugeruje, ze wszystkie wymienione bohaterki zachowujg sie
niestereotypowo, udajg kogo$ innego, co nie jest przeciez takie oczywiste, Nalezatoby rozwazy¢ inng

terminologi¢ lub w tytule uja¢ w cudzysiow stowo ,,nieprawdziwe,



Uﬂ; ,

Pozwolg sobie w tym miejscu na kilka uwag. Zaczne od kwestii metodologicznej. Niejasna jest
dla mnie préba potaczenia close reading z kulturoznawcza metoda interpretacji tekstow poprzez
odwolywanie sig¢ giéwnie do kontekstéw feministycznych i genderowych. Doktorantka nie objasnia, co
rozumie pod formulg ,bliskiego czytania”. Zastosowanie tej metody uzasadnia jedynie
-ponadprzecietna liczbg cytatdw” uruchomionych w rozprawie. Amerykanscy krytycy, tworcy
koncepcji close reading, proponujg teksto-centryczng taktyke lektury, ktéra wynika z traktowania dziela
literackiego jako autonomicznego, zamknigtego $wiata wyobrazeniowego. Jej zwolennicy stawiajg na
drobiazgowa analiz¢ tekstologiczng (zabiegi retoryczne, tropy stylistyczne, wersytikacja) i nie
»wychodzg” poza horyzont dziela. Zatem czytanie przez pryzmat kulturowych wzoréw plciowych kidei
si¢ ze wszystkimi zalozeniami teorii close reading. Na marginesie dodam, ze w obronie filologicznej
praktyki interpretacyjnej przed naporem kontekstowego czytania opowiada sig kilku polskich badaczy,

w tym, np. Tomasz Cieslak-Sokotowski (studium Blisko tekstu — lektura krytyezna...).

Nie mogg takze nie wyartykutowa¢ innego zastrzezenia. W podrozdziale Ksigzniczki, ambicje i
mifos¢ polem obserwacji stajg sie mity, basnie i legendy obecne w kazdym z badanych kanonéw.
Autorka zdecydowata o kompleksowym potraktowaniu tych trzech réznych typéw wypowiedzi
literackiej, co uzasadnia miedzygatunkowym ,,pokrewienstwem i podobiefistwem™ (przypis 249), a
takze wspolnoty reprodukowanych archetypow, symboli czy schematéw fabularnych powigzanych z
pleig kulturowg (s. 73). Ta propozycja uporzadkowania motywow dobrze sie sprawdza, do momentu,
kiedy Doktorantka przechodzi do repertuaru legend polskich, wérdd ktérych umieszeza paraboliczng
nowele Bolestawa Prusa Z legend dawnego Egiptu (s. 77). Biorg, jednakze pod uwage mozliwosé
omytki, wynikajacej z mnogosci rozpatrywanych przyktadéw, gdyz w innych partiach rozprawy
Autorka niejednokrotnie daje wyraz swojej $wiadomosci genologiczej. Przy tej okazji zastanawiam sie,
czy wlaczenie do materiatu literackiego prawie wszystkich tytuléw z kanonéw bylto zasadne? Zgadzam
sie, ze narzucenie uczniom i uczennicom lektury tekstow pozbawionych postaci kobiecych juz samo w
sobie moze by¢ istotng informacjq dla krytyki feministycznej, by¢ moze jednak nalezalo staranniej

wyselekcjonowaé materiat literacki.

Kolejna uwaga ma charakter drobnej polemiki. Mgr Aleksandra Korczak dziwi sie, ze ,tak
dalece zbuntowana i niezaleznie myslaca” Maria Konopnicka, kreujgc protagonistke basni O
krasnoludkach i o sierotce Marysi, powicla ,konwencjonalny wizerunek zefiskosci”. Doktorantka
opiera swoja opinig¢ na beletrystycznej biografii poetki zawartej w antologii Buntowniczki. Niezwykle
Polki, ktdre robily, co chcialy z 2019 roku. Pomijajac nienaukowy charakter publikacji, cheiatbym
zauwazy¢, ze znawcy dorobku pisarki, z duzym dystansem traktujg tego typu biofikcje, skadingd oparte
na schemacie: , Konopnicka, jakiej nie znacie”. Wedtug Leny Magnone, autorki cenionej monografii
Konopnicka Lustra i symptomy, pomimo kilkuletniej wspotpracy z postepowym ,,Switem”, trudno uznaé
tworczynie Milosierdzia gminy za czynng uczestniczke ruchu kobiet, buntujacg sie przeciwko

istniejacemu podziatowi rél spotecznych. Jej program emancypacyjny byt raczej umiarkowany w
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odroznieniu od pogladéw Elizy Orzeszkowej czy Marii Dulgbianki. Oprécz wspomnianego tomu,
tluzjotworcze zapedy biograféw Konopnickiej obnaza Tadeusz Budrewicz w blyskotliwym szkicu

Zacna, znana, zakochana... Nad biografiami Konopnickiej.

Mimo obcowania z bogactwem tresciowo-problemowym moja uwage zwrécito jedno
pominigcie, mianowicie kwestia plci autora/autorki. Obserwacja kanonéw sklania bowiem do pytan,
cytujge Doktorantke, o ,nieobecnosci, pominigcia® w szkolnych kanonach kobiet-pisarek oraz
whadreprezentacji” tekstdw napisanych przez mezczyzn, Asymetri¢ wyraznie pokazujg liczby: w grupie
83 autorow (ze wszystkich czterech wykazéw), jedynie 25 stanowia pisarki. Intryguje mnie ponadto
powdd, dla ktorego Doktorantka nie wlaczyla do materiatu literackiego komiksu Kajko i Kokosz Janusza
Christy? Nie czynig Autorce bynajmniej wyrzutéw, zalezy mi raczej na otwarciu pola do ewentualnej

dyskusji.

W przypadku potencjalnego przygotowania rozprawy do druku sugerowalabym pewne
uzupelnienia w bibliografii przedmiotowej. ,,Wady” kanondw lektur dla dzieci mtodszych omawia
Alicja Ungeheuer-Gotab w artykule: Literatura dla dzieci jako przestrzen edukacji w kontekscie kanonu
lektur. Feministyczng orientacj¢ metodologiczng reprezentuja: Bogumita Kaniewska w studium Alicja
i inne... O niegrzecznych bohaterkach literatury dziecigeej (Kobieca twérezosé dla dzieci, [w:] Polskie
pisarstwo kobiet w wieku XX: procesy i gatunki, sytuacje i tematy, red. E. Kraskowska i B, Kaniewska):
artykuly Iwony Gralewicz-Wolny i Beaty Mytych-Forajter w tomie Uwolni¢ Pippi! Twirczosé dla

zieci wobec przemian kultury. Musze tu dodaé male sprostowanie: esej krytycznoliteracki ,,Ania
z Zielonego Wzgdrza” — powiesé dla , niegrzecznych”  dziewczgt, wbrew zapisowi adresu
bibliograficznego (s. 174 i 289), nie jest autorskg ksigzka Gralewicz-Wolny, lecz rozdziatem w
przywotanej monografii. Wezednicej badaczka opublikowala ten tekst w ksigzce Nowe opisanie swiata,
Literatura i sztuka dla dzieci i miodziezy w krggach oddzialywan, red. B. Niesporek-Szamburska, M.
Wéjcik-Dudek. Uwadze Doktorantki polecam ponadto: ksiazke Beaty Rynkiewicz, Pomiedzy
biernoSciq a buntem. Literackie wizerunki wspclczesnych dziewczyn w prozie polskiej po roku 1989;
artykuly z tomu Imaginautka zaangazowana. Twérczosé i biografia Doroty Terakowskiej z perspektywy
XXT wieku, red. K. Slany, K. Wadolny-Tatar oraz szkic I. Mazurkiewicz-Krause, Polska powies¢ dla

ziewczgt wobec wartosci, ,Nowa Polszczyzna” 2007.

Wspomniana parokrotnie obfitoé¢ materiatu by¢ moze sprawia, ze rozprawa nie jest wolna od
pewnych usterek. Przyttacza nieco strategia edytorska, polegajaca na wielokrotnym powtarzaniu (czegsto
blisko siebie) pelnych adresoéw bibliograficznych w wiekszosci dobrze znanych utworéw. Poniewaz
Autorka cytuje fragmenty tych samych edycji, praktyczniejszym rozwiazaniem byloby wprowadzenie
skrotow tytutéw, np. w formie wykazu na poczatku pracy. Dwukrotnie Anng Onichimowskg nazywa
Joanng (s. 280 i 304), autorstwo Przygdd Sherlocka Holmesa przypisuje Markowi Twainowi (s. 265).

Doktorantce nie udato si¢ wyeliminowaé drobnych, ale licznych bledéw (literowych: np. s. 17, 21, 36,



40, 69, 87, 98; leksykalnych: ,usadzenie” zamiast ,,posadzenie”, s. 65; ,,pozyska¢ Pawetka” zamiast
»zdobyé”, s. 85; ,,zachceniem” zamiast ,.kaprysem”, s. 89; ,,s3” zamiast ,,jest”, s. 135; ,,pigknu” zamiast
picknie, s. 153). Zdarzaja sie bledy skiadniowe, fleksyjne i niefortunne wypowiedzenia (szczegolnie
naduzywanie konstrukcji zdania z przyimkiem ,jako™ s. 7, 12, 31, 42, 255; nieumiejgtnie
sparafrazowany cytat: ,,Wizerunek kobiet w bajce zbudowany jest na strukturze kolejnych etapow zycia
kobiecego” — s. 79; ,,uwzglednianie ich epokowych uwarunkowan” —s. 49, ,.do klasycznych szkét
interpretacji basni nalezy przede wszystkim psychoanalityczny...” —s. 74; ,,odmiana gatunkowa zostafa
wyksztatcona” - s. 82; ,skfadajgcych si¢ na omawiany zbior elementem sktadowym” —s. 108; ,,chiopiec
staje sie zrédlem podziwu” - s. 109; ,,bohaterka zwierza si¢ z Igku o pamig¢ Tomka o sobie samej” - s.

114; ,przy sladowych informacjach o powierzchownosci” —s. 199).

Formowane w recenzji uwagi czy pytania nic umniejszaja merytorycznej i intelektualngj
warto$¢ dysertacji, nie przystaniaja tez ogromnego wysitku, jaki Doktorantka wlozyta w gromadzenie
oraz wiclokierunkowy opis materiatu (potwierdzony w bibliografii). Przedstawione wnioski prowokujg
do dyskusji na temat spoleczno-kulturowego obrazu pici w kanonie lektur szkolnych, inspirujg do
poszukiwania nowatorskich, przylegajacych do wspdlczesnosci sposobdw (re)interpretowania tekstow

literackich na lekcjach j¢zyka polskiego.

Przedlozona do recenzji rozprawa mgr Aleksandry Korczak, ,,Dziewcze¢ce i kobiece
postaci literackie w kanonach lektur szkolnych klas 4-6 po 1989 r. w perspektywie gender studies”
spelnia wszystkie wymagania stawiane tego typu dysertacjom. Wnioskuj¢ zatem o dopuszczenie

Autorki do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Krakow, 28 wrzesnia 2022
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