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Opinia na temat rozprawy doktorskiej mgr Pauliny Potasinskiej
Mtodzie? z ,,dobrych domow”, chlopaki ze ,,ztych dzielnic” — warszawskie topografie
w tekstach autobiograficznych. Studia i konfrontacje

(J. Przybora, J. Abramow-Newerly, A. Osiecka, S. Grzesiuk, M. Hlasko, A. Stasiuk)

Rozprawa doktorska pani mgr Pauliny Potasinskiej sytuuje si¢ w kregu dociekan
po$wigconych memuarystyce i zagadnieniom autobiografizmu. Chodzi jednak o pamigtniki
czy autobiografie szczegdlne, bo spelniane w szerszym pojeciu tekstu autobiograficznego
(termin Serge’a Doubrovsky’ego), czyli takiego, ktéry referencjalno$é autobiografii splata
z wieloznacznoscig wilasciwg literaturze, zwilaszcza eseistyce, nieunikajgcej jednak fikcji,
anawet fabularyzacji. Powody takiej konstrukcji omawianych w pracy wypowiedzi (i tez
przyczyny doberu emawianych w rozprawie tekstéw) sa ztozone. Najogdlniej jednak chodzi
0 zapisy autobiograficzne, i literackic jednocze$nie, zorientowane topograficznie wokot
legendy Warszawy.

Rozprawa omawia w ujeciu monograficznym dwie kategorie mitologii warszawskich —
,,dobre domy” 1 ,,zle dzielnice”. Przy czym te kategorie topograficzne sg figurami geopoetyki
1 jednoczesnie figurami mitologii rodzinnych (genealogicznych), a tez mickks socjologig
pisarstwa zogniskowanego wokdt wspdlnotowej $wiadomos$ci $rodowisk artystycznych
w Warszawie drugiei potowy XX wieku. Omawiaiac te kwestie, autorka buduje zasadnicza
opozycje dwdch do dzi§ produktywnych legend Warszawy: ,,dobrych doméw” i ,,ztych
dzielnic”. Ukazuje, w jaki sposéb te legendy tworzg ,,miejsca, narracje i mapy” literackich
autobiografii pisarzy zwigzanych rodzinnie, emocjonalnie (historycznie) i $rodowiskowo
ze stolicg.

Pierwsza cze$¢ rozprawy to przeglad najwazniejszych teorii z kregu autobiografizmu,
geopoetyki 1 badan nad pamigcig. Druga czg¢sé, poswigcona ,,dobrym domom”, bada w ujeciu
monograficznym w trzech obszernych rozdziatach memuary Jeremiego Przybory
(Przymkniete oko Opacznosci. Memuarow czes¢ I, Przymknigete oko Opacznosci. Memuarow
czesc 11, Zdazyé z happy endem. Memuarow czesé IIT), sage zoliborska Jarostawa Abramowa-

Newerlego (Lwy mojego podwdrka, Lwy wyzwolone, Lwy STS-u) i utwory prozatorskie



Agnieszki Osieckie] (Szpetni czterdziestoletni, Galeria potworéw, Rozmowy w taiicu,
Na poczqtku byt negatyw). Czgs$¢ trzecia bada w uj¢ciu konfrontacyjnym i poréwnawczym
wypowiedzi trzech pisarzy — przedstawicieli trzech pokolen ,,warszawiakow” — Boso, ale
wostrogach, Pig¢ lat kacetu, Na marginesie zycia Stanistawa Grzesiuka, Pigknych
dwudziestoletnich Marka Htaski 1 Jak zostalem pisarzem (préba autobiografii intelekiualnej)
Andrzeja Stasiuka.

W obu czgsciach analityczno-interpretacyjnych pani mgr Potasinska rozwaza ,tryby
autobiograficzne” tych literacko uformowanych biografii i podkre$la, ze funkcjonujg one
w trzech wzajemnie si¢ oswietlajgcych modalnosciach pamigei: w trybie osobistym,
srodowiskowym i topograficznym. Doktorantka wnikliwie i wieloaspektowo analizuje te
aspekty pamigci 1 narracji, ich ,,azymuty”, ,patchworkowe” konstrukcje, skomplikowang
gospodark¢ zwierzeniami i przemilczeniami, w ktérych artystyczna tozsamo$é autorow
spetnia sig¢ literacko na przecigciu odmiennych uktadéw legendotwérczych: legendy
genealogicznej, szczegdlnic waznej dla autobiografii legitymujacej si¢ gencalogig ,,dobrych
domow”, nastepnie legendy srodowiskowej, opowiadajgcej przynalezno$¢ do pewnej formaciji
artystycznej (np. Kabaretu Starszych Panéw, Studenckiego Teatru Satyrykéw lub pracy
w Polskim Radio) i uczestnictwo w jej historycznych przemianach, a wreszcie legendy
topograficznej. Bez niej te autobiografie nie uzyskatyby cigglosci i zaadresowania, gdyz ich
Srodowiskowa i genealogiczna narracja realizuje si¢ W swoistym statusie bycia-z-miasta,
poniewaz ono okresla przebieg zycia i nadaje mu sens. Moze to by¢ miasto urodzenia, miasto
tracone na emigracji 1 odzyskiwane po latach, miasto przezytej wojny i powstania, miasto
socrealizmu 1 odwilzy, miasto wyjazdéw 1 powrotdw z artystycznych podrézy. Autorka
dysertacji omawia figury biografii stwarzane przez wymienionych pisarzy jako figury
,warszawocentryczne”, w sensie lokalizacji tozsamosci w nierozerwalnym ze stolicg
dyskursie topograficzno-historyczno-mitologicznym.

W trzeciej czgéci rozwazan inaczej uklada si¢ tréjaspektowa gospodarka pamigcig
1literackoscig autobiografii. Chodzi przede wszystkim o znaki, symbole, stygmaty,
charakterystyczne dla odmienno$ci, ale i przenikania si¢ kultury wysokiej i popularnej
(,-niskiej”’). O znaki, ktére opisujg style zycia elit i nizin spotecznych, a dotyczg tak samo
adresOw zamieszkania jak aspiracji literackich. Chodzi o zywe w miejskiej legendzie
autobiograficzne kwestie statusu — pochodzenia ze srodowisk biednych, z przedmiescia, bycia
z ,marginesu”, a te kwestie opisywane sg nie poprzez imaginacje ,,domu”, ale ,dzielnicy”.
Wtasnie ,,dzielnica” jest socjologig odmiennosci opisywanych srodowisk, zar6wno w trybie

topograficznym (trudne warunki lokalowe i spedzanie czasu poza ,,domem”; takze w ich
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wyrazie literackim — lumpowanie, widczggostwo, bycie ,,cwaniakiem™), jak i topograficznym,
w odleglosci peryferii od centrum, jak i w trybie srodowiskowym, w sensie artystycznego
dyskursu z kulturg wysoka. T wszystkie te kwestie autorka wnikliwie analizuje
w opowiesciach autobiograficznych pisarzy ze ,ztych dzielnic” — Grzesiuka, Htaski
i Stasiuka. W tych opowiesciach niezwykle istotny jest dyskurs ,,marginesu” z ,elitg”,
wzajemne przenikanie si¢ i inspiracje kultury wysokiej i popularnej, co zawsze bylo silnie
zakorzenione w narracjach miejskich, i co jest rozmaicie opisywane w literaturze pigknej, tak
samo w latach migdzywojennych, jak po wojnie. Te wzajemne oddziatywania literatury
pigknej 1 legendy ,,dolnego miasta” wlasciwie dopiero w ostatnich czasach ulegajg waznym
zmianom w zwigzku z przeksztatcaniem sig¢ przestrzeni metropolii.

Pani mgr Paulina Potasifiska opowiada o tych przemianach, o ewolucji opowiesci
autobiograficznej opartej o stopniowe zanikanie mitu ,,ztych dzielnic” (a takze kodeksu
honorowego ludzi ,,charakternych”). Wskazuje to, co w tych przemianach jest Zywe do dzis,
i co kazato Grzesiukowi opowiadac swoje zycie przez mit ,,cwaniaka” z Czerniakowa, Htasce
przybiera¢ w autobiografii pozy marymonckiego proletariusza (wyrzekajac sie autentycznych
korzeni zoliborskiego adresu), a Stasiukowi dzieli¢ dzielnice na takie, w ktérych mégt
z kolegami znajdowac ,,azyl”, i te, w ktorych czut si¢ obco. Rozprawa rozwaza pokoleniowo
odmienny wyraz warszawskiej legendy, traktowane] stopniowo z coraz mniejszg
dostownoscig — tak Zze model topografii warszawskiej Grzesiuka jest sentymentalny, model
Htaski juz literacki, a model Stasiuka — wlasciwie nomadyczny. Autorka pisze o odmiennosci
kreacji swojaka, bywalca 1 wagabundy, gdzie przedwojenny Czerniakdw, powojenny
Marymont i zawieszony w czasie Grochow stajg si¢ osrodkami gatunkowo réznych sposobow
traktowania miejsc autobiograficznych.

Obszerne i zmienne w formach wywodu rozwazania mgr Pauliny Potasinskiej — jej
studia 1 konfrontacje — sytuujg si¢ na skrzyzowaniu bogato i interesujgco dokumentowanych
szlakéw badawczych autobiografizmu, geopoetyki 1 badan nad pamigcia (a tez
varsavianistyki). Doktorantka wigze w metodologicznie nowatorski sposéb zagadnienia
zdawaloby si¢ tak odmienne, jak autobiograficzne tekstologie i topograficzne mitologie,
ukazujac, jak te ostatnie stajg si¢ narzedziami tworzenia artystyczno-biograficznej tozsamosci
tych tworcow, ktorzy wysokie ambicje realizujg w zywym zwigzku z kulturg popularng. Tacy
pisarze jak Grzesiuk, Htasko czy Stasiuk, podobnie jak Przybora, Abramow-Newerly czy
Osiecka, mimo zasadniczych réznic kierujg si¢ w pisaniu (co autorka nazywa ,,azymutem
autokreacji””) znakami tozsamoé$ci, ktérych nie lokuja w wyrafinowanych narracjach, ale

w formach wypowiedzi konfrontujacych style wysokie z tym, co zblizone do form ,,dlugiego



trwania’, do gwary, anegdoty, piosenki, legendy $rodowiskowej. Ich autobiografie sg topo-
mitologiczne, poniewaz Srodkéw artystycznych szukajg jednocze$nie w nowoczesnych
poetykach prozy czy poezji i w formach, ktére pamig¢¢ przemian (historycznych) srodowiska
intelektualnego uktadajg w tym, co ,,weszto do jezyka”, co zatem ma cechy, jak w tekstach
Osieckiej czy piosenkach Grzesiuka, swoistej ,,fotografii historycznej”.

Rozwazania pani mgr Pauliny Potasinskiej nabierajg cech badan kulturoznawczych,
etno-Srodowiskowych, a przy tym zmieniajg obiegowe taksonomie dotyczace literatury
popularnej. Przenoszg badawczg uwage¢ od wielkiej narracji historycznej do historii pojgte]
fakturowo, w wymiarze drobiazgu, refrenu, legendy. Oczywiscie, ze wszech miar spelniajg
wymogi stawiane pracom doktorskim, zwracajac tez uwage — co dobrze rymuje si¢ z podjgta

problematyka — barwnoscig i literackg elegancjg wypowiedzi.




