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Recenzja rozprawy doktorskiej mgra Jana Szpilki
s»Antropologia praktyk sadomasochistycznych (BDSM)

we wspolczesnej Polsce” (Warszawa 2022, ss. 257)

Przed wieloma dekadami Jan Stanistaw Bystron, jeden z pionieréw nowoczesnej
etnologii w Polsce, ukut formutle ,.tematy, ktére mi odradzano”. Badaczowi zajmujacemu sie
,marginesami” kultury, zjawiskami ulotnymi i dyskusyjnymi, sprawami, ktére budzily
kontrowersje, lekcewazenie albo poblazliwosé — uprzejmie radzono poniechanie ich i
skupienie si¢ na rzeczach powaznych, w podzielanej opinii godnych akademickiej refleksji.
Przywoluj¢ tutaj Bystronia i jego dawne zmagania o autonomi¢ badawczg, gdyz
przypomnialy mi si¢ na poczatku lektury pracy doktorskiej mgr Jana Szpilki, pracy
poswigcone] BDSM we wspéiczesnej Polsce. Temat ten — nawet bardziej niz napisy w
toaletach, intymne sztambuchy czy zawstydzajace i mroczne oblicza megalomanii narodowej
— sytuuje si¢ w przestrzeni kontrowersji, poza norma i poza doxa. Jak o tym pisa¢? Co daja
narzg¢dzia podsuwane przez akademig? Jak wydostaé sie poza poetyke skandalu, naduzycia
czy perwersji?

Mgr Jan Szpilka informuje, ze chce pisaé o ,,0sobach praktykujacych™ (s. 9), bez
wartosciujacego orzekania, kim owe osoby sa. Dokonuje zatem pierwszego waznego gestu,
zawieszajac stownik osadu moralnego (a takze estetycznego). Potem dodaje, ze wazne s3 dla
niego sytuacje kryzysowe, tarcia wewnatrz badanej grupy, ,,niepoprawne” przedmioty i to, co
»przedziwne” (s. 23). W ten bowiem sposéb latwiej, twierdzi, dostrzec swoisto$¢ praktyk
BDSM i ich wewngtrzng logike. Kolejnym znaczacym gestem jest cheé
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sprowincjonalizowania BDSM, co ma oznacza¢ akces do udzialu w miedzynarodowej
debacie, a nie tylko prezentowanie materialu z lokalnego mikro$wiata (ktéry nastepnie
zostanie skonsumowany przez tryby akademickich dyskurséw z centrum). Kluczowe dla
autora jest znalezienie odpowiedzi na pytanie, jakie warunki ,,retoryczne i materialne” (s. 7)
winny by¢ spetnione, aby praktyki BDSM byly w ogéle mozliwe i by mogly staé sie zrodiem
przyjemnosci?

Magister Szpilka uprzedza na wstepie o swoim zaangazowaniu w przedmiot badan.
Nie traktuje tego jednak w kategoriach ,metodologicznego potkniecia” (s. 13), ale woli
moéwi¢ o potencjale, co zbiezne jest z myS$leniem o tego typu zaangazowaniu jako o
sprzeciwie wobec figury badacza-,obcego”. Jednoczesnie autor nie zapowiada narracji
autoetnograficznej, od ktérej jego prace rdzni to, ze zaprezentowany materiat autora w sposéb
bezposredni nie dotyczy.

Material, o ktérym mowa, zebrano w czasie ,kilkuletniej antropologicznej pracy
terenowej” (s. 7). Chodzi o lata 2016-2020. Gléwna przestrzenig obserwacji byly imprezy
spotecznosci BDSM w Polsce, ich uzupetnieniem sa 32 wywiady swobodne (nagrane, a
nastepnie transkrybowane).

Recenzowana praca jest deklaratywnie interdyscyplinama: lgczy antropologiczne
metody pozyskiwania materialu badawczego z queerowym aparatem krytycznym” (s. 22).
Kluczowymi inspiracjami teoretycznymi sa dla doktoranta studia queer i1 nad
transpiciowoscig, a zwlaszcza obecne w nich zalozenie, ze pewne praktyki niekoniecznie sg
realizacjg wewngtrznej prawdy o tozsamosci, ale raczej kulturowo ugruntowanymi sposobami
ekspresji, tylez zdeterminowanymi zewnetrznie, co i wyplywajacymi ze sprawczosci
jednostki.

Dokonujac przegladu historii definiowania kategorii BDSM, doktorant zauwaza, ze
dyskurs akademicki ,.karmit i karmi si¢ sam sobg” (s. 46), a dalej jeszcze dodaje, ze BDSM z
wplywowej pracy Giorgio Agambena Homo sacer i z jego rozprawy ,,to dwa odrebne $wiaty”
(s. 64), dystansuje si¢ ponadto od ,,degeneracyjnych modeli sadyzmu i masochizmu” (s. 77).

Wstepne rozpoznania i decyzje obejmujg jeszcze jedno zalozenie, mOwigce o tym, ze
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akademicka (a moze bardziej — antropologiczna?) fiksacja na punkcie r6znicy jako
fundamentu BDSM wyplywa z uwiedzenia wizjg ,,rewolucyjnej seksualnosci” (s. 139)
immanentnie jakoby wpisanej w te praktyki. Magister Szpilka, probujac wykroczy¢ poza owe
ograniczajace fiksacje 1 nadzieje, zawierza ,wiedzy stabej”: przyjmuje mianowicie, ze
normatywnos¢ i perwersja sa raczej pozycjami, a nie opozycjami (s. 140).

Z tego zalozenia wynika z kolei przekonanie, Ze pytania o to, czy BDSM jest tortura,
przemocs, zabawa czy seksem maja zgota nikla wartos¢ poznawcza, wiklajg sie bowiem w
strukturalistyczne sylogizmy, powielajac sposdb myslenia, ktory autor chce przezwyciezyé.
Wydajniejsze poznawczo jest, zdaniem doktoranta, potraktowanie ich ,jako przykladu
dzikosci” (s. 225), kategorii wprowadzonej przez Jacka Halberstama dla nazwania zjawisk
wistniejacych bez wytlumaczenia, bez niszy, poza uporzadkowanymi i koniecznymi
wymiarami zycia”. W tym kontekscie istotne sg ponadto uwagi dotyczace statusu BDSM z
punktu widzenia polskiego prawa (jest on niejasny). To takze stale towarzyszagcy BDSM
mroczny cien zachowan przemocowych czy wrecz tortur. Magister Szpilka wyjasnia, ze
zasadnicza roznica miedzy torturami a BDSM polega na intencjonalnosci: w BDSM
poddajemy si¢ pewnym zachowaniom z wlasnej woli, motywowani potrzeba spelnienia
seksualnego, tortury natomiast zawsze sa wbrew czyjej$ wolnej woli.

Tyle tezy, zatozenia i wybory teoretyczne. W czgsci opisowej rozprawy autor skupia
si¢ na przedstawieniu osob, zdarzen i obiektow. Narracja wzbogacana jest czestym i obfitym
cytowaniem rozmowcow, w zgodzie z trybem etnograficznego realizmu czytelnik zaznajamia
si¢ takze z licznymi szczegolami lokalnymi oraz elementami idiomatyki. Dowiadujemy si¢ na
przyklad, ze miejscem wytwarzania przyjemnos$ci moze by¢ wnetrze sklepu, zwlaszcza takie,
gdzie mozna znalez¢é foli¢ do pakowania, tasme klejaca czy $wieczki. Szybko dowiadujemy
si¢, ze doktorant stoi na stanowisku o plynnosci i elastycznosci r6l w ramach BDSM, co
zgodne jest z jego uprzednimi zalozeniami. W tym samym momencie kidci si¢ to jednak z
obserwacjami dotyczacymi dominujgcych kobiet i ulegajacych mezczyzn: ich obecnosci,
widzialnosci 1 znaczen. Okazuje sig¢ bowiem, ze podziat rél plciowych w polskim BDSM jest

z gruntu androcentryczny; gdzie indziej autor okresla go jako ,,hetero” (s. 137), ttumaczac ten
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stan konsekwencjg strukturalnych uwiktan.

Nie mam watpliwosci co do stusznosci stwierdzenia, wedle ktorego ,,normatywno$é
ma tendencj¢ do znikania z pola widzenia wiasnie dlatego, ze jest normatywna — codzienna,
niosaca pozér naturalnosci” (s. 111). Konstatacja powyzsza ma swoje powazne skutki,
pozwala wszak na dostrzezenie, ze ,,Wyobrazenie na temat istnienia fundamentalnej réznicy
miedzy praktykami BDSM a ramami seksualnego mainstreamu nie znajduje potwierdzenia w
postaciach, ktore same te praktyki przyjmujg” (s. 138).

Nielatwy temat, podjety w rozprawie, umozliwial uruchomienie co najmniej kilka
perspektyw. Ciesze sie jednak, Zze zgodnie z obecng w antropologii od czaséw ,,syndromu
Malinowskiego™ zasada, ktéra uprzywilejowuje ,,native point of view” mgr Szpilka wybral
zawierzenie wiedzy lokalnej. Praktycy BDSM okazali si¢ dzigki temu wielowymiarowymi
osobami, ktére nijak nie zmiescily si¢ w szufladkach z kilkoma popularnymi etykietami.
Doceniam i to, ze autor potrafil sprawnie rozbroi¢ i oddali¢ tradycyjny dyskurs spod znaku
Kraffta-Ebinga, proponujac w zamian ujecie bardziej zniuansowane, wolne od dychotomii. Z
satysfakcjg przyjmuje zrealizowanie badan terenowych, ktore staly si¢ nastepnie podstawg do
formulowania oryginalnych wnioskéw. Tym bardziej, ze material terenowy zostal w pracy
kompetentnie uzupelniony interpretacjg literatury przedmiotu (Sedgwick, Rubin,
MacKendrick, Halberstam, Preciado, Mufioz, Berlant, Butler), czasem bardzo malo u nas
znanej. Nie bez znaczenia jest tutaj réwniez sposob prowadzenia narracji: uporzadkowany,
przejrzysty, otwarcie dyskutujacy kolejne tezy i oddajacy nalezne miejsce partnerom
badawczym. Otwarcie deklarujgcemu zaangazowanie autorowi udato si¢ przy okazji nie
popas¢ ani w poetyke prozy konfesyjnej ani w (zwykle blizniaczo powigzang) hipochondrie
poznawcza.

Inteligencja autora pozwolila mu na odkrycie trudno uchwytnych wymiaréw
polskiego BDSM. Plodne poznawczo okazalo si¢ podazanie za partnerkami i partnerami
badawczymi, jakkolwiek czesto okazywalo sie, ze ich wybory, wartosci i praktyki sg jedynie
widowiskowo znieksztalconym wariantem logiki patriarchalne;j.

Zasadniczo bardzo pozytywna ocena wyszczegélnionych przed momentem
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elementéw pracy mgr Szpilki nie znaczy, ze nie rodzi ona polemicznych pytan ani nie
prowokuje do uzupetnien oraz dopowiedzen. Przejde teraz wiasnie do nich. Szkoda, moim
zdaniem, ze tak mato uwagi autor poswigcit kategorii przyjemnosci. Wiedza antropologiczna
wskazuje na to, ze mamy w tym przypadku do czynienia z arcyludzkg zdolnoscig do
poszukiwania i doswiadczania pozytywnych emocji, takich jak rado$é¢, pozadanie czy
satysfakcja, praktycznie bez wzgledu na ich pochodzenie (erotyka, sztuka, religia, jedzenie,
przynaleznos¢ itd.). Stato by to w konflikcie z przywolang wyzej — a wysoko ceniong przez
doktoranta — formula mowigca, ze BDSM sytuuje sie ,,poza koniecznymi wymiarami zycia”
(ktora ta formula sama w sobie traci anachronicznym funkcjonalizmem, pomieszanym z
materializmem). By¢ moze osadzenie BDSM w tym kontekscie pozwoliloby na latwiejsze
uwolnienie tych praktyk z gorsetu dewiacji i bélu. I jednoczesnie mogloby umozliwié
zgromadzenie wielu etnograficznych detali.

Jeszcze stowo o formule, wedle ktorej BDSM ,jest przyktadem dzikosci” (s. 225, s.
226) czy ,.gruzu na polu budowy™ (s. 225). Rozumiem, oczywiscie, i przyjmuje autorska
argumentacje¢ dotyczacg szerokiego i chaotycznego, ,kategorycznego nieporzadku” oraz
wnieredukowalnej resztki” pozostalej po uruchomieniu analitycznych  dzwigni
taksonomicznych. Nie mozna jednak mie¢ ztudzen — ,.dzikos¢™” jest kategorig nacechowang
symbolicznie, zwlaszcza w obrebie opowiesci antropologicznych; to konstytutywny element
ekranu pojeciowego egzotyzacji. Egzotyzacja z kolei — etymologicznie wywodzaca sie od
starogreckiego przystowka éxo (zewngtrznie) oraz przymiotnikowego exotikds (zewnetrzny) —
jest dos¢ powszechng procedurg wytwarzania dystansu i akcentowania rdznic (dgainst
Exoticism. Toward the Transcendence of Relativism and Universalism in Anthropology, New
York-Oxford 2016). Jak trafnie wskazal Jeremy MacClancy: ,,Powody, dla ktérych
antropologia jest w pewnych okresach popularna sg roznorakie i zmienne. Kluczowym
czynnikiem jednak jest nieprzemijajace ludzkie zadziwienie tym, co egzotyczne, tg nietrwala,
przeksztalcajacg si¢ kategorig (...). To, co egzotyczne jest w tym samym momencie zrodlem
zarazem wstretu, jak i podziwu, strachu i fascynacji” (Popularizing Anthropology, London

and New York 1996, s. 22). Kluczowy efekt egzotyzacji — mozliwy do osiggniecia takze
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poprzez zaliczenie jakiegos zjawiska do zbioru ,,dzikosci” — polega na jego udziwnieniu,
sklejeniu z orbis exterior i wszczgciu tym samym poszukiwan jakiej$ sensacyjnosci réznicy
kulturowej. Wiele wskazuje na to, Zze nie takie byly intencje autora rozprawy. Mamy zatem
aporie.

Zaskakuje mnie ponadto brak refleksji nad pojeciem seks. Bliskie jest mi na tym
polu podejscie meksykanskiego filozofa Octavio Paza (Podwdjny plomien: milosé i erotyzm,
Krakow 1996), ktory twierdzit, ze seks jest wytworem natury, a nie kultury, w zwigzku z tym
za$ nie podlega kulturowym przeobrazeniom i zasadniczo jest wecigz taki sam (natura nie
moze bowiem ryzykowac). Gdy natomiast czlowiek zaczyna seksem manipulowaé, ten
transformuje sie¢ w dziedzing erotyki, czyli praktyki konstruowanej spotecznie. Jak dodatkowo
wskazywal Zygmunt Bauman (O ponowoczesnych pozytkach z seksu, ,,Studia Socjologiczne”,
1997/4), ponowoczesnos¢ doprowadzita do sytuacji, w ktérej nici tgczace erotyke z seksem —
z jednej strony — oraz z mitoscia, z drugiej, zostaly przecigte. Lektura recenzowanej rozprawy
przekonuje, ze BDSM jawi sie jako kwintesencja manipulowania seksem, zmieniania go w
pelen symbolicznych zachowan, stow i atrybutow spektakl — bedacy w tym samym czasie
zar6wno zrodlem przyjemnosci, jak i kulturowych znaczeni. Jestem ciekaw, czy autor w ogdle
rozwazal tego typu kwestie.

Nie ulega watpliwosci, Ze postugiwanie si¢ w terenie metodami obserwacji
uczestniczacej (ze wszystkimi jej paradoksami) oraz wywiadu swobodnego jest uprawianiem
etnografii, a nie antropologii, jak stwierdza autor. Nie idzie przy tym wylacznie o
symboliczng hierarchi¢ terminéw, ale réwniez o praktyczne i ugruntowane rozréznienie
migdzy etapem gromadzenia danych w terenie (etnografia), a poddawania tych danych
zaawansowanym interpretacjom (antropologia).

Analizujgc fenomen ,,skoérzackoscei”, mgr Szpilka osadza go w kontekscie kultury
masowej (s. 51, s. 53), rezygnujac na moment z obecnej w pracy myslowe] czujnosci.
Przypomng dla porzadku, ze termin kultura masowa zostal wypracowany przez badaczy
kultury z Frankfurtu w odniesieniu do polityki kulturalnej panstwa totalitarnego — a nie takie

historyczne tlo towarzyszylo przeciez uwagom na temat ,;skorzackosci”. W tym wypadku
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adekwatnym i nie warto$ciujgcym terminem jest kultura popularna.

Interesujace powinowactwa wigza si¢ z jednym z kluczowych idioméw pracy (inni
mowig w takich sytuacjach o ,metaforach z terenu), czyli stowem ,klimat”. Doktorant
informuje, ze jest to lokalnie polskie okreslenie uzywane w obrebie klubowej spotecznosci od
lat 90. (s. 59): ..by¢ w klimacie” oznacza bycie osobg praktykujacg, ,klimatyczna™ impreza
jest z kolei spotkaniem takich wlasnie os6b. Mozna w rezultacie orzec, ze , klimat” i BDSM
s okresleniami synonimicznymi. Tym bardziej zaskakujace jest zatem to, ze stowo ,klimat”
powraca jako gléwna motywacja udzialu w polskich festiwalach muzycznych, o czym
przekonalem si¢ na prowadzonych niemal od dekady badaniach. Rzeczony ,klimat” (takze w
formie przymiotnikowej) w sytuacji festiwalowej dotyczy zaréwno osdb, jak i zdarzen, a
takze powolywanej czasowo wspdlnoty afektywnej. Pytaniem raczej bez odpowiedzi
pozostaje, czy liczman fanow festiwali zasilit stownik BDSM, czy tez slangowe okreslenie
malej spolecznosci zostalo podchwycone przez mainstream.

Do opisu charakterystycznego przyrzadu uzywanego w polskim BDSM, jakim jest
wielorzemieniowy bat, znany jako ,kot o dziewieciu ogonach™ (s. 150) warto dodaé¢ dwie
wazne informacje. Bardzo podobny pejcz - upleciony z dziewieciu osobnych rzemieni, z
ktérych kazdy dodatkowo byl zakonczony kulka albo skérzanym weztem — powszechnie
stosowano takze w niestawnych szkotach rezydencyjnych na terenie Kanady w XIX i XX
wieku, w ktérych przebywaly dzieci z rdzennych spotecznosci. Dzieki swojej konstrukcji
wkot” nie tylko rozrywal skore, ale tez miazdzyl tkanki. Nie byla to jednak wecale
»wychowawcza™ innowacja zakonnych nauczycieli, ale efekt dyfuzji: z tego typu batéw
korzystano bowiem wczesniej na statkach napedzanych sila niewolnikéw. Taka genealogia
przedmiotu aktywuje ponownie pytania o przemocowe wymiary BDSM. Z mysleniem w
kategoriach rzeczy taczy sie jeszcze jeden watek pracy, w ktérym autor wprost stwierdza, ze
dildo to ,.konkretny przedmiot” (s. 200). Przy tak postawionym temacie warto byloby siegnaé
do rozwazan Tima Ingolda, choéby ze zbioru Splataé otwarty swiat (Krakéw 2018), w ktérym
badacz ten najpierw zapytuje: ,,Czy my, antropologowie, aby lepiej pozna¢ skiad materialny

zamieszkalego swiata, nie powinnismy raczej bezposrednio dotkngé rzeczy, ktore chcemy

ul. Uniwersytetu Poznaniskiego 7, Collegium Historicum, 61-614 Poznan
tel. +48 61 829 13 76
etnolo@amu.edu.pl



UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

Wydzial Antropologii i Kulturoznawstwa
uAM Instytut Antropologii i Etnologii
fe——— = = L= === =R i e ]

zrozumie¢?” (s. 7), by dalej oznajmic: ,,Wlasciwosci materialow nie sg atrybutami, lecz
historiami” (s. 34). Taka perspektywa mogtaby istotnie wzbogacié analize¢ BDSM.

W zasadniczo poprawnie jezykowo napisanej pracy, poza literéwkami i drobnymi
potknieciami, zdarzylo sie kilka niefortunnych okresleni: jednym z nich jest ,,wizualne
widowisko” (s. 175) bedace, rzecz jasna, pleonazmem.

Ostateczna ocena recenzowane]j pracy nie jest jednak trudna. Rozprawa doktorska
mgra Jana Szpilki prezentuje zaawansowany poziom mys$lowy i z pewnoscia poszerza pole
dotychczasowej wiedzy. Doktorant wykazal sie roztropng odwaga, dzigki ktérej uniknat
repetycji pogladéw innych. Towarzyszyla temu bieglos¢ w korzystaniu z literatury
transdyscyplinowej, w wigkszosci niedostgpnej w jezyku polskim. Na podkreslenie zastuguje
whasciwa mu pomystowo$¢ w stawianiu nowych pytan i formulowaniu oryginalnych
perspektyw. O autorskim charakterze rozprawy przesadza oparcie jej o dane pozyskane w
trakcie samodzielnych badan etnograficznych.

Biorgc pod uwage wymienione wczesniej walory pracy, stwierdzam, Zze rozprawa
»Antropologia praktyk sadomasochistycznych (BDSM) we wspoélczesnej Polsce™ spelnia
wymogi stawiane rozprawom doktorskim i wnioq-kuj@ o dopuszczenie mgra Jana Szpilki do

dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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