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Witold Zakrzewski

Szkola Rycerska: codziennos¢ instytucji i losy absolwentow

Prace doktorska Witolda Zakrzewskiego o powyZszym tytule przyjalem z
wysoka aprobata i rekomenduj¢ ja do obrony z pelnym przekonaniem. Zanim tg
rekomendacje uzasadni¢, chce wyjasni¢ to, ze powstawala ona tak dlugo. Jej autor
bowiem odbywal studia doktoranckie w Instytucie Kultury Polskiej, na Wydziale
Polonistyki UW, w latach 2009-2015 (takie byly wtedy mozliwosci formalnego
przedtuzenia), a pracg ztozy! teraz, czyli w roku 2022. Podczas formalnego odbywania
studiow doktoranckich nie otrzymywat jednak zadnego stypendium, dlatego musiat
pracowaé na swoje utrzymanie, na pelnym etacie, od roku 2011, najpierw w Bibliotece
Narodowej, a potem (od 2015) w Ministerstwie Edukacji Narodowej. Pierwsza praca
byta blizsza nauki, druga juz tylko wlagciwie urzednicza, a pomigdzy nimi popadt w
chorobe i przechodzit dluzsze leczenie. Przez caly ten czas utrzymywal ze mng
kontakt, a w roku 2019 powrdcit do pracy doktorskiej, omowilismy jej stan i do konca
2021 roku zostala ona merytorycznie ukonczona, a zredagowana i przyjeta przeze
mnie na przedwiosniu 2022. Z uznaniem przyjmuj¢ jego naukowa determinacj¢ i

wytrwalosc.

Witold Zakrzewski obrat sobie temat bardzo wazny dla nowoczesnej kultury
polskiej, ktory aprobowatem, cho¢ nie zajmowatem si¢ nigdy bezposrednio wiekiem
XVIIL. Wspétpracowalem jedynie z jego wybitnymi, nie zyjacymi juz niestety,
znawcami, prof.prof. Januszem Maciejewskim i Andrzejem Walickim. Doktorant miat
za soba trzyletnie studia historyczne, uczestnictwo w specjalistycznych seminariach,
byl tez moim magistrantem i napisat u mnie wyrdzniajgca si¢ prace magisterskg o
Liceum Krzemienieckim. Znalem jego historyczne nachylenie, upodobanie do zZrodet i
wierzylem, ze sprosta zadaniu, niezaleznie od pigtrzacych si¢ zyciowych trudnosci,

ktorych nie moglismy przewidziec. Bylo tez dla mnie jasne, Ze nie ma to by¢ praca



historiograficzna, lecz kulturoznawcza, czyli ujmujaca Szkote Rycerska, jako fenomen
antropologiczny — ze spoteczno$cia nauczycieli i uczniéw, edukacja i zamieszkaniem,
codziennoscia i wojskowoscig. W takim nakierowaniu tego ujecia Szkoty Rycerskiej
bylismy zgodni, cho¢ kolejne kroki byly zywo dyskutowane dwustronnie 1 na
seminariach. Rezultat uwazam za naprawde nowatorski, za$ trzeci rozdziafa pracy,
nosi tytul Codzienno$¢ Szkoly, najbardziej obszerny, jest tego przekonywajacym

Swiadectwem.

Dwie jeszcze, konstytutywne dla calej pracy, jej cechy wydobywam i
podkreslam. Idee zatozycielskie Szkoly Rycerskiej Witold Zakrzewski kompetentnie
wpisuje w kontekst mysli oswieceniowej, przede wszystkim angielskiej, co moze, ze
wzgledu na role Johna Lynda w jej powstaniu, nie podlega dyskusji. Ale recepcje tych
idei umiejetnie wpisuje w Owczesny realny kontekst polski, z jego szlachecka
dominacja stanowa i swoista odmiang republikanizmu. Dzigki temu przekracza,
nierzadkie jeszcze niestety, laurkowe ujecia naszych osiggnig¢ kulturalnych — jakie to
wybitne, jedyne i wyjatkowe! Zarowno idee zatozycielskie Szkoty Rycerskiej, jak i ich
praktyczna realizacja interpretuje autor w ich dwoistosci i ambiwalencji: mig¢dzy
merytokracja a klientelizmem, demokracja kompetencji a hierarchizmem spotecznym,
modernizacja Kapitalistyczna a ziemieniska realnoscig Owczesne; Rzeczpospolitej.
Pisze skrotowo, wigc nadto deklaratywnie, podczas gdy w tekscie pracy odbieram
powracajace narracyjnie drgania takich napig¢. 1 to naprawde jest jej podstawowa

zaleta.

Druga jest z nig zwigzana i moze by¢ uznana z pochodng — jest to podobnie
dwoisty, ,,miedzyepokowy” obraz rzeczywistosci kulturowej. Co najmniej od czasu
dyskusji nad fundamentalna ksiazka Zofii Stefanowskiej Historia i profecja (1962), w
ktorej autorka wykazywala  dziatanie  oSwieceniowego dziedzictwa w
arcyromantycznych Ksiggach pielgrzymstwa polskiego Mickiewicza, nie bylem
zwolennikiem schematycznego rozdziatu epok literackich czy kulturalnych. Uwazatem
i uwazam, ze schematy takie zostaty utrwalone w podrgcznikach szkolnych i tam
podlegaja hipostazowaniu. Realnie, w historii kultury, mamy do czynienia z

przeplywami, a nie z uskokami, dominanty si¢ zmieniajg, ale wspolistnieja



dynamicznie, z ideami dawnymi, ostabionymi, jednak nie minionymi. Interpretacyjny
wizerunek Szkoly Rycerskiej, ktory przedstawil w swojej pracy Witold Zakrzewski,
jest przekonywajacym potwierdzeniem tej prawdy historycznej. Splatanie sig¢
whasciwosei tradycyjnego szlacheckiego republikanizmu, sprzecznych przeciez z
o$wieceniowym humanizmem i demokratyzmem, zarowno w jego angielskiej, jak 1
francuskiej (Stanistaw August Poniatowski) wersji, zostalo przez autora zapisane
inteligentnie i elegancko. Moje zdanie ponownie jest ogolnikiem, ale trzeba czytaé te
sploty w petnym tekscie, aby doceni¢ to ujecie. Mozna powiedzie¢, ze Tadeusz
Kosciuszko, gléwny bohater rozdziatu ostatniego, poswigconego losom absolwentow,
jest znakomitym upostaciowaniem tej syntezy réznych ambiwalencji wlasciwych

6wezesnej kulturze polskiej, jakiej probowano dokona¢ w Szkole Rycerskiej.
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