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dwujezyczne w rodzinie polsko-bulgarskiej. Wphyw jezyka polskiego na bulgarski jezyk
mowiony dzieci w wieku od 2 do 10 lat, Warszawa 2023, kmpis ss. 1-216 + 217-420

Gléwnym zadaniem, ktére wyznaczyla sobie autorka opiniowanej dysertacji, bylo
poréwnanie idiolektéw czworki dzieci dwujezycznych z rodziny mieszanej polsko-bulgarskiej
pod wzgledem wystepowania w ich mowie bultgarskiej nieprawidtowosci (odchylen od normy)
spowodowanych oddziatywaniem jezyka polskiego, ktory w wypadku tych dzieci — mimo
wychowania dwujezycznego - jest kodem dominujacym. Poréwnanie zostalo dokonane zaréwno
w plaszczyznie ilosciowej, jak i jakosciowej w wyniku okreslenia rodzajow nieprawidlowosci,
przeprowadzenia ich klasyfikacji oraz wyjasnienia przyczyn ich powstania. Sprowadza si¢ to do
zdefiniowania wynikéw interferencji zewngtrznojezykowej (zewnatrzjezykowej) jezyka
polskiego na jezyk butgarski dzieci, co mozna okresli¢ jako wplyw bezposredni, a takze do
zdefiniowania wynikéw interferencji wewnetrznojezykowe] (wewnatrzjezykowej) w obrebie
jezyka bulgarskiego, polegajacej na ograniczeniu kompetencji komunikacyjnej (i jezykowej)
oraz defektywno-deformacyjnej znajomosci systemu jezyka bulgarskiego, co mozna uznaé¢ za
posredni wplyw jezyka polskiego jako kodu dominujacego w komunikacji dzieci.

Dzieci, ktérych wypowiedzi w jezyku butgarskim sg przedmiotem opisu w tej dysertacji
wychowywane sg w rodzinie mieszanej wedtug strategii osoby: jedna osoba — jeden jezyk.
Etnicznym nosicielem jezyka polskiego jest ojciec, etniczng nosicielkg jezyka butgarskiego jest
matka. Jak pisze pani doktorantka: ,,Rozwo6j mowy u catej czworki badanych dzieci przebiegat w
sposob poréwnywalny i nieodstajgcy od normy — kazde z nich zaczelo wymawiaé swoje
pierwsze stowa w tym samym okresie, czyli migdzy 9. a 12. miesigcem zycia. Byly to jedno-
albo dwusylabowe wyrazy nasladujace polskie albo bulgarskie stowa. (...) W analizowane;j
sytuacji rozwoju mowy, w ktorej dzieci miaty kontakt z dwoma jezykami, w codziennej
komunikacji, mamy do czynienia z tzw. dwujezycznoscig naturalng typu jednoczesnego” [s. 67].
Badania byly prowadzone w okresie 2014-2020 i polegaly na gromadzeniu nagran tekstow

cigglych oraz zapiséw kontekstéw zdaniowych z codziennych rozméw dzieci na rozne tematy w
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réznych sytuacjach mowy. Dzisiaj dzieci majg lat: Weronika - 15, Kalina - 13, Kamen - 11,
Marta - 8, a w okresie prowadzenia badan miaty odpowiednio od 2 do 10 lat.

Z zebranego korpusu materiatu wyekscerpowano zbidr 2450 odchylen od normy jezyka
butgarskiego: fonetyka — 457, fleksja — 443, sktadnia - 594, stowotworstwo - 59, leksyka — 897,
w odniesieniu do ktérych $redni udziat procentowy idiolektéw dzieci jest nastepujacy: Weronika
- 9,4%, Kalina — 20,4%, Kamen — 42,1%, Marta — 28,1%. Dane te prezentuja odpowiednio
charakterystyke ilosciowg tych idiolektow (dane szczegotowe znajdujg si¢ — oczywiscie — w
dysertacji). W przyjetej probie materiatu wyrdzniono lgcznie 66 typow bledoéw (odchylen od
normy jezyka bulgarskiego): fonetyka — 20, fleksja — 12, sktadnia — 17, stowotworstwo — 7,
leksyka — 10, z ktérych — po odrzuceniu nieprawidlowosci sporadycznych, przypadkowych,
watpliwych i1 marginalnych poddano analizie 32 typy odchylen od normy: fonetyka — 6, fleksja —
8, sktadnia — 10, stowotwoérstwo — 3, leksyka — 5. Pozwolito to na szczegétowa analize
jakosciowa wynikéw wplywow jezyka polskiego na idiolekty dzieci.

Dysertacja autorstwa pani mgr Yordanki Ilievej-Cygan sktada si¢ z nastepujgcych czesci:
Wstep (s. 7-17); rozdzial 1. Dwujezycznosé oraz rozwdj dziecka dwujezycznego (s. 18-36);
rozdziat 2. Jezyki w kontakcie (s. 37-54); rozdziat 3. Idiolekty respondentow — ilosciowa analiza
materiatu (s. 59-84); rozdziat 4. Idiolekty respondentow — jakoSciowa analiza materiatu (s. 85-
200); Podsumowanie (s.201-207); Bibliografia (s. 208-214); Wykaz skrétow (s. 214-215); Spis
wykresow (s. 216); Aneks 1. Klasyfikacja materiatu (s. 217-375); Aneks 2. Zapis materiatu (s.
376-420). Ltatwo zauwazyé, ze dwa pierwsze rozdzialy majg charakter teoretyczny,
przedstawiaja zatozenia pracy, literatur¢ przedmiotu, metodologie i terminologi¢; dwa nastgpne
stanowig czgs¢ zasadnicza — analityczno-materialowa, w obrebie ktdrej najwazniejszy jest
rozdzial 4., zawierajacy jakosciows analiz¢ materiatu i liczgcy w sumie 115 stron tekstu. Istotne
sa rowniez aneksy, w ktorych pani doktorantka prezentuje caty korpus materiatu, bedacego
podstawg dysertacji. .

Autorka ujmuje jezyk w paradygmacie strukturalistycznym, przyjmuje systemowa
koncepcje normy jezykowej, a odchylenia od niej opisuje w plaszczyznie poszczegdlnych
warstw strukturalnych systemu jezykowego. W odniesieniu do analizy faktéw jezykowych
stosuje metod¢ kontrastowa w ujeciu S. Dubisza, metode kontrastywng wywodzacg sie od R.
Lado i bedaca jej rozwinieciem metode analizy bledéw znajdujacg podstawy w teorii S.P.
Cordera. Dysertacja ma charakter interdyscyplinarny. Z samego przedmiotu badan wynika jej
komparatystyczny charakter, co wymaga uruchomienia odpowiedniego aparatu analityczno-

-badawczego z zakresu zaréwno jezykoznawstwa butgarystycznego, jak i polonistycznego.
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Przedmiotem opisu jest realizacja jezyka wspdtczesnego, ale do objasnienia mechanizméw
powstajagcych odchylen od normy Kkonieczna jest niejednokrotnie wiedza z zakresu
Jezykoznawstwa diachronicznego i pani doktorantka wykazuje si¢ tu wilasciwg znajomosciag
historii jezyka bulgarskiego, sigga takze do jego prehistorycznych stadiow rozwojowych, tj. do
jezyka staro-cerkiewno-stowianskiego i jezyka prastowianskiego. Dotyczy to m.in. zagadnien
fonetycznych, fleksyjnych i leksykalnych. Analiza odchylefi od normy (nieprawidtowosci,
bledéw) w bulgarskojezycznych wypowiedziach dzieci sytuuje te dysertacje w planie lapsologii
jako subdyscypliny w obrgbie jezykoznawstwa stosowanego, ale zarazem w tej dysertacji
szeroko eksponowane sa watki z zakresu rozwoju mowy dziecka oraz kontaktow jezykowych, a
ptynace z niej wnioski mogg znalez¢ zastosowanie zaréwno w pedagogice jezykowej, jak i w
glottodydaktyce. Nalezy tu dodatkowo zaznaczy¢, ze wszystko to znajduje odzwierciedlenie w
obszernej literaturze przedmiotu przytaczanej przez autorke dysertacji.

Trzeba podkresli¢, ze dysertacja autorstwa pani mgr Yordanki Ilievej-Cygan nie znajduje
odpowiednikéw w literaturze przedmiotu dotyczgcej kontaktow jezykowych polsko-bulgarskich
1 bulgarsko-polskich, ktéra nota bene nie jest zbyt obszerna. Mamy zatem w tym wypadku do
czynienia z opracowaniem bez watpienia pionierskim. Nalezy jg postrzega¢ zaréwno jako
dokonanie z zakresu jezykoznawstwa polonistycznego, jak i prace majgca wartos¢ w kontekscie

lingwistyki porownawcze].

Moim zdaniem dysertacja doktorska pani mgr Yordanki Ilievej-Cygan jest oryginalnym
opracowaniem naukowym pod wzgledem zamiaru analitycznego, zestawienia podstawy
materialowej oraz przeprowadzenia postgpowania badawczego. Uwazam, ze ta dysertacja
spetnia we wlasciwym stopniu kryteria stawiane pracom doktorskim pod wzgledem

metodologicznym, tresciowym i kompozycyjnym.
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