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Semickie podloze jezykowe i kulturowe w greckim tekscie listow Pawla

z Tarsu w ujeciu konfrontatywnym z wczesnymi tekstami judaizmu

STRESZCZENIE

Niniejsza rozprawa stanowi probe analizy greckiego korpusu pism Apostota Pawta
przez pryzmat jezyka i kultury hebrajskiej. Dotychczasowe ujgcia, koncentrujac si¢ zazwyczaj
na dociekaniach z zakresu filologii greckiej i1 teologii, w niewystarczajacym stopniu
uwzgledniaja, naszym zdaniem, kontekst epoki oraz Srodowiska jezykowego, w jakim narodzit
si¢ ruch wyznawcOw Jezusa. Niniejsza rozprawa wpisuje si¢ w nurt badan nad Nowym
Testamentem w kontekscie judaizmu, cho¢ w przyjetej tu interpretacji wolimy okreslac tego
rodzaju wplywy jako kontekst hebrajski, co pozwala nam zawrze¢ w jednym okreSleniu
zarbwno wpltywy jezykowe, jak 1 kulturowe. Rozprawa zredagowana zostala na planie
kompozycyjnym Listu do Galacjan, jednak analiza obejmuje réwniez inne teksty korpusu
Pawtowego, a takze, w zaleznoSci od potrzeb analizy, inne teksty Nowego Testamentu, Biblii
Hebrajskiej oraz istotne dla naszego wywodu teksty okresu drugiej Swiatyni oraz nieco

pOZniejsza literaturg tannaitow.

Nastepujace po wstepie wprowadzenie ma na celu opis kontekstu spotecznego i
historycznego, w jakim pisat swoje listy Pawel z Tarsu. Rozdzial ten podzielony zostat na trzy

czesSci, z czego pierwsze dwie stanowig rozwazania oderwane od watkéw jezykoznawczych i



filologicznych, ktére sa gtdbwnym przedmiotem naszej analizy. Chodzi tu w szczegdlnosci o
kontekst religijno-kulturowy, ktéry pozwala opisa¢ analizowane teksty w sposéb odwotujacy
si¢ do 6wczesnych pradow mysSlowych oraz kwestii, ktére poruszane sa w innych tekstach
spisanych przez JudejczykOw w okresie drugiej Swiatyni i czasach nastgpujacych bezposrednio

PO nim.

W pierwszej czeSci przedstawiony zostat ogdlny obraz judaizmu drugiej §wiatyni wraz
z charakterystyka poszczegélnych stronnictw. Jako punkt wyjScia obierajac klasyczng
panoramg¢ 6wczesnych odtaméw religijnych, przedstawiamy nastgpnie nowsze badania, ktore
réznic pomigdzy poszczegdlnymi grupami upatruja przede wszystkim w pogladach na to w jaki
sposOb praktykowa¢ Torg. Stuzy to ukazaniu centralnej roli Prawa Mojzeszowego we
wszelkich formach religii Izraelitbw w okresie drugiej $wiatyni, co wesprze¢ ma takze
zamieszczong tu argumentacj¢ podwazajaca zasadno$¢ tych odczytan pism Pawla, ktore
zaktadaja zniesienie, uniewaznienie badZ deprecjacj¢ praktyki przykazah zawartych w Torze.
W tej czesci zawarty jest dodatkowo szczegdtowy opis ukazujacy pozabiblijng halacheg jako
wspllny komponent wszelkich nurtéw judaizmu drugiej Swiatyni. Omowiona zostata zarowno
innowacyjna natura poszczeg6lnych rozstrzygniec¢ halachicznych, jak i powszechny charakter
legislacji wykraczajacej poza Torg. Rozwazania te przygotowuja grunt pod sformutowang w
rozprawie gtdwna teze, moéwiaca iz List do Galacjan, wraz z omdéwionymi w pracy
fragmentami innych pism nalezy traktowaé jako wypowiedzi podejmujace temat wilasciwej
halachy, tj. nie tego czy, a raczej tego w jaki sposob nalezy praktykowac to, co zostato nakazane
przez Boga w Torze. Przekazujac adresatom swdj poglad, tak jak inni wspotczesni Judejczycy
(wlaczajac w to Jezusa), Pawel podwaza natchniony charakter halachy oponentow, zarzucajac

im innowacje wypaczajace pierwotny zamyst Boga zawarty w Torze.

Druga czg$¢ rozdzialu wprowadzajacego ma na celu naSwietlenie zagadnien
dotyczacych tozsamosci judejskiej w okresie drugiej Swiatyni, w szczegdlnosci w aspekcie
dotyczacym definicji judejskoSci w kontrascie do pozostatych narodow. Szczegdlnie istotna w
tym zakresie jest idea nieczystoSci pogan, rozmaicie definiowana przez poszczegllne nurty
judaizmu, lecz stanowiaca punkt wspllny w postrzeganiu obcych przez éwczesnych
Judejczykéw. Optyka zaktadajaca nieczystoSC pogan wiaze si¢ takze z rozwojem halachy

oddzielenia Izraela od narodéw. Cho¢ sama idea takiego oddzielenia w ograniczonym zakresie



jest obecna w Biblii Hebrajskiej, w okresie drugiej Swiatyni ma miejsce szereg innowacji
halachicznych w tej materii. Naszym zdaniem to wia$nie one sa przedmiotem polemiki w wielu
wypowiedziach Pawta tradycyjnie interpretowanych jako odnoszace si¢ do legislacji biblijne;.
Jak staraliSmy si¢ to wykaza¢ w kolejnych rozdziatach, apostot sprzeciwia si¢ w szczeg6lnosci
pogladowi, ktéry wymaga od niebgdacych Judejczykami wyznawcédw Jezusa poddania sig
konwersji majacej uczynié z nich Judejczykéw. Dyskusja obejmuje opis procedury konwersji
ukazanej jako innowacja halachiczna okresu drugiej Swiatyni. Na fundamencie najnowszych
badan przedstawiony zostal proces, ktéry majac u podstaw halachg¢ oddzielenia od pogan,
doprowadzil ostatecznie do uformowania idei konwersji majacej na celu usunigcie ich
nieczystoSci 1 umozliwienie uczestnictwa w przymierzu Izraela, co z kolei zapoczatkowuje
ustanowienie relacji z Bogiem. Z uwagi na fakt, iz w swoich listach Apostol Pawel poswigca
wiele miejsca rytualowi obrzezania, rozdzial ten zawiera réwniez omoéwienie funkcji
obrzezania w Biblii Hebrajskiej oraz zmian, jakie w tym zakresie widoczne sa w okresie drugiej

Swiatyni.

Rozdziat wprowadzajacy konczy czeS¢ przedstawiajaca pokrotce metodologie
jezykoznawcza zastosowang w pracy. Opisane tu zostato Srodowisko jezykowe, w jakim
powstawaly teksty Nowego Testamentu oraz wptyw Septuaginty (LXX). Wptyw greckiego
przektadu Biblii jest dla naszych rozwazan szczegélnie istotny, gdyz jego powstanie
zaowocowalo sytuacja, w ktorej poszczegdlne wyrazenia hebrajskie w przektadzie na greke
zostaly powigzane w tradycji judaizmu z ich Zrédtowymi odpowiednikami hebrajskimi w
sankcjonowane zwyczajowo pary ekwiwalentéw. Ma to istotne przetozenie na leksykografi¢
NT, ktorego dzieta, cho¢ spisane w grece, pozostaja pod wptywem mysli hebrajskiej, nawet
jesli ma to miejsce w sposdb posredni, tj. przez greckie ttumaczenie hebrajskiego oryginatu. W
omoOwieniu metodologii rozprawy wspomniane zostaly réwniez zmiany, jakie w czasach
wspotczesnych zaszty w leksykologii NT, przy czym dla niniejszej analizy szczegdle istotne
jest postugiwanie si¢ definicjami zamiast ekwiwalentéw oraz koniecznoS$¢ szerszego
uwzglednienia kontekstu w analizie semantycznej. Istotnym komponentem stosowanego w
rozprawie opisu leksykograficznego jest rOwniez kryterium spdjnosci semantycznej, zgodnie z
ktéorym tekst uznany za koherentny musi zawiera¢ sktadniki semantyczne spajajace jego

poszczegblne czgsci. W ujeciu globalnym, mowa réwniez o spdjnosci semantycznej z calym



korpusem Nowego Testamentu, a takze z kontekstem kulturowym Biblii Hebrajskiej oraz
tematami podejmowanymi we wspotczesnej literaturze Judejczykéw. Poszukiwania odczytan
wzmacniajacych spdjno$¢ semantyczna sa w niniejszej rozprawie staltym motywem taczacym
poszczegblne rozdziaty, zroznicowane pod wzgledem nawigzan do problematyki stanowiacej

centrum wywodu.

Rozdzial pierwszy obejmuje szczegétowa analize leksykograficzng pierwszej czgsci
Listu do Galacjan (1:1-2:15), a jej celem jest mozliwie wyczerpujacy opis jednostek
jezykowych, ktore naszym zdaniem definiujg gtéwne plaszczyzny semantyczne. Kluczowym
zadaniem realizowanym w niniejszym rozdziale jest okreslenie planéw semantycznych, ktére
postuzyly do zdefiniowania gtéwnych tematéw podejmowanych w tekScie. Analiza Listu do
Galacjan oparta zostala w znacznej mierze na narzg¢dziach tekstologicznych obejmujacych
przede wszystkim problematyke kontekstu wypowiedzi i jej spdjnosci kontekstualnej, co miato
zapewni¢ nienarazong na rozbieznoSci interpretacj¢ twierdzen autora. Zabieg ten miat réwniez
na celu uniknigcie interpretacji, w ktérych wypowiedzi Pawtla interpretowane bytyby w sposéb
przypisujacy mu podejmowanie kwestii nieobecnych w dyskursie religijnym okresu drugiej
Swiatyni lub formutowanie wnioskéw sprzecznych z podstawowymi twierdzeniami zawartymi

w Biblii Hebrajskie;.

W tej czegsci rozprawy omawiane sa kolejno cztery plany semantyczne odnoszace si¢ do
1) Dobrej Nowiny, 2) relacji wertykalnej, 3) tradycji pozabiblijnej oraz 4) granicy migdzy
Izraelem a narodami. Tak okreSlone plany semantyczne stanowia naszym zdaniem swego
rodzaju szkielet, na ktérym zbudowany zostat caty List do Galacjan. Stanowia one jednoczesnie
narz¢dzie do ustalania znaczen lekseméw wieloznacznych w dalszej czgSci pracy, zarbwno we
wspomnianym tekscie, jak i innych pismach Pawla podejmujacych podobna tematyke.
Powtarzajace si¢ uzycie wyrazen odnoszacych si¢ do powyzszych planéw semantycznych w
Gal 1:1-2:14, pozwala nam szukaé takich odczytan wystepujacych w dalszej czesci tekstu, na
ktorych moze opierac sig¢ spojnos¢ semantyczna catego przekazu. Dodatkowo, w trakcie analizy
ukazane zostaty wptywy jezyka hebrajskiego na grek¢ Pawla wraz z analiza ich podtoza z
perspektywy dwczesnego Srodowiska jezykowego i kontaktow migdzyjezykowych. Wnioski w

tym zakresie wskazuja, ze jesli adresaci, do ktorych zwraca si¢ Pawet mieli zrozumiec subtelne,



lecz istotne dla tresci przekazu odniesienia do j¢zyka hebrajskiego, musieli mie¢ oni jaka$

kompetencje w tym zakresie.

W rozdziale drugim rozwazania skoncentrowane zostaly gltownie wokot znaczenia
kluczowych w tekstach Pawta jednostek jezykowych podzielonych na cztery grupy. Mowa tu
gtownie o leksemach ttumaczonych zwykle jako ,,usprawiedliwic¢”, ,,wiara”, ,taska” i ,,prawo’.
Omowione zostaly rowniez leksemy pochodne, oraz charakterystyczna dla Pawta fraza
przektadana tradycyjnie jako ,yuczynki Prawa’. Probujac ustalié poszczegdlne znaczenia
omawiamy kazdorazowo definicje hebrajskich lekseméw, ktore w LXX przektadane sa
terminami greckimi bedacymi przedmiotem analizy. Oméwione zostaty przypadki, gdy
zastosowanie danego leksemu greckiego jako ekwiwalentu terminu hebrajskiego prowadzi do
przesuni¢¢ semantycznych wzgledem klasycznego uzusu greckiego. Tam, gdzie wnosi to nowe

treSci do analizy przywotane zostaly wybrane teksty epoki.

W rozdziale drugim istotna czgS¢ rozwazan poSwigcona zostala dokumentowi
Zrodtowemu znanemu jako 4QMMT. Jest to jedyny starozytny tekst, ktory zawiera wyrazenie
bedace ekwiwalentem kluczowej syntagmy ttumaczonej najczesciej jako ,,uczynki Prawa”. Z
uwagi na fakt, ze podejmujemy polemike z pogladem wigkszosci badaczy, analiza semantyczna
poprzedzona zostata szczeg6towym opisem tekstu wraz z rozwazaniami natury religioznawczej.
Bylo to niezbgdne do stworzenia wlasciwej definicji semantycznej omawianego zwrotu oraz do
ustalenia, jakie implikacje niesie fakt, ze Pawel czyni t¢ fraz¢ centrum wlasnej argumentacji,
podwazajacej racje swoich oponentow. W tej czgsci opisu argumentujemy, ze Pawet Swiadomie
odni6st si¢ do dokumentu, ktéry z duza doza prawdopodobienistwa nie moégt by¢ znany osobom
niezaznajomionym z tradycja judaizmu. Biorac pod uwage opisane we wczesniejszej czgsci
pracy wptywy hebrajskiego w sferze leksykalnej, stoimy na stanowisku, ze odbiorcy Pawla
musieli mie¢ za sobg okres, w ktérym uczestniczyli w zyciu synagogi, do pewnego stopnia
poznajac zarOwno jezyk hebrajski, jak i1 tradycje judaizmu. Gdyby bylo inaczej, nalezatoby
uznaé, ze Pawet nie dostosowal komunikatu do odbiorcy, badz nie zalezato mu na tym by zostaé

Zrozumianym.

Ostatnia cze$¢ rozdziatu drugiego stanowi szczegdétowa analize Gal 2:15-2:21. We

fragmencie tym wystepuja cztery jednostki jezykowe, ktoére w opinii wielu badaczy nabraty u



Pawta wyspecjalizowanego znaczenia teologicznego, odmiennego od sposobu, w jakim bytly
one uzywane w poganskiej grece, LXX czy nawet NT. Naszym zdaniem konstatacje tego
rodzaju sa nieuzasadnione, totez w tej czg¢Sci staramy si¢ przedstawi¢ odczytanie omawianych
wersetow w oparciu o definicje ustalone wczesniej. Czes$¢ Listu do Galacjan rozpoczynajaca
sie¢ od Gal 2:15 wymaga, naszym zdaniem, opisu doktadniejszego niz poczatkowy fragment,
totez dalsza cze$¢ listu analizujemy niemalze werset po wersecie, ograniczajac szczegélowosc
wywodu jedynie pod koniec tekstu, gdzie konicowe argumenty przeplataja si¢ z mniej istotnymi

dla nas wskazaniami og6lnymi.

Rozdziat trzeci zajmuje si¢ argumentacja Pawta w Gal 3-4, przy czym analiza ta, nie
skupia si¢ jak w poprzednich rozdzialach na watkach jezykoznawczych, starajac si¢ raczej
docieka¢ sensu wypowiedzi Pawta w kontekscie jego pogladéw religijnych. W dociekaniach
tych wykorzystane zostaly jednak definicje kluczowych leksemOw ustalone w rozdziale
czwartym, co stanowi praktyczne zastosowanie analizy jezykoznawczej, jakiej po§wigcona
zostala pierwsza polowa rozprawy. Poszczegdlne wyrazenia wystgpujace w argumentacji
apostota analizowane sa rOwniez pod katem spdjnoSci semantycznej z czterema planami
okreslonymi w rozdziale trzecim. Dysponujac wnioskami w tym zakresie, jesteSmy w stanie
zaproponowac takie odczytania, ktore zakladaja spojnos¢ wywodu oparta na tym, ze w
poszczegdlnych partiach tekstu powtarzaja si¢ komponenty semantyczne powigzane ze soba.
W analizie tekstu uwzgledniamy takze zjawisko synonimii poszczeg6lnych wyrazeii, co ma na
celu ustalenie prawidlowych odczytan na bazie powtarzajacych si¢ komponentow
semantycznych. Dodatkowo, podjeta zostala préba zastosowania wnioskéw plynacych z
analizy argumentacji w Gal 3-4 do innych fragmentow pism Pawla, ktére wykazuja zbieznos¢
tematyczng i semantyczna. Ma to na celu ukazanie proponowanej przez nas interpretacji jako
pogladu powtarzanego réwniez w innych miejscach korpusu Pawtowego i oddajacego ogdlne

stanowisko apostota w omawianych kwestiach.

W rozdziale tym poddajemy réwniez w watpliwoS¢ klasyczne interpretacje
stwierdzajace, iz osiem argumentOw zawartych w tej czgSci stanowi wytlumaczenie przez
Pawta powoddéw, dla ktérych Tora nie obowiazuje wyznawcoéOw Jezusa. Podstawa naszej
argumentacji jest fakt, ze wedlug naszej analizy tematem listu bynajmniej nie jest kwestia

obowiazywania Prawa, a zagadnienie to nie pojawia si¢ we wczesniejszej czesci Listu do



Galacjan, wedlug interpretacji przedstawionej we wczesniejszej czeSci pracy. Wnioski w tym
zakresie wspieraja ustalone przez nas definicje jednostek jezykowych opisanych w rozdziale
czwartym, ktére pozwalaja nam na osadzenie argumentacji Pawta w kontekscie obecnej w
judaizmie drugiej Swiatyni debaty dotyczacej mozliwoSci i zasad uczestnictwa narodow w
przymierzu Izraela. Poszczegblne argumenty przeanalizowane zostaly w sposob szczegdtowy,
wraz z argumentacja uzasadniajaca poglad o btednym ich odczytaniu w wigkszosci
dotychczasowych uje¢. Wywod uzupelniony zostal ponadto tabelami ukazujacymi relacje
semantyczne pomigdzy poszczeglélnymi czeSciami wywodu oraz dwoma ekskursami,
zawierajacymi analize Listu do Filipian 3 oraz Listu do Rzymian 4. Ich gléwnym celem jest
ukazanie interpretacji analizowanych fragmentdw przez pryzmat ustalen poczynionych w

ramach rozprawy.

W rozdziale czwartym oméwiony zostal koficowy fragment Listu do Galacjan. W tej
czeSci, podobnie jak w rozdziale trzecim, tekst analizowany jest pod katem spdjnosci z
poprzednimi czgSciami. Wedtug naszej interpretacji, stwierdzenia padajace w tej cz¢Sci mozna
interpretowac jako lapidarne powtdrzenie poszczegolnych argumentéw w Gal 3-4. Potwierdza
to poszczegdlne odczytania zaproponowane w toku wcze$niejszego wywodu. Ponadto,
stwierdzenia pojawiajace si¢ w tej czgSci pozwalaja na pewne wnioski w zakresie tego, jakie
konkretnie sytuacje miaty miejsce wsrdd adresatow Pawla oraz mozliwej tozsamoSci osob, z
ktérymi polemizuje apostot. Rozdziat ten w stopniu duzo mniejszym niz poprzednie zawiera
interpretacje¢ jezykoznawcza, skupiajac si¢ na analizie religioznawczej. Glownym zadaniem
tego rozdziatu jest przedstawienie odczytan, ktére potwierdzaja tezg o tym, ze hebrajskie
wplywy kulturowe stanowia niezb¢dny pryzmat pozwalajacy na uchwycenie istoty wywodow

apostota.

Prace zamyka rozdzial podsumowujacy ustalenia poczynione w pracy oraz
przedstawiajacy dalsze perspektywy badawcze. Proponowane w niniejszej rozprawie
interpretacje postuzyty ponadto jako podstawa autorskiego ttumaczenia Listu do Galacjan,
ktore wraz z parafraza stanowi zalacznik do niniejszej pracy. Biorac pod uwage fakt, ze
znaczenie poszczegdlnych wypowiedzi jest silnie uzaleznione od kontekstu sytuacyjnego,
uznaliSmy, ze wskazane jest sporzadzenie parafrazy wykorzystujacej ekwiwalencje

dynamiczng pozwalajaca na szersze uwzglednienie tegoz kontekstu w tek$cie tlumaczenia.



Jednoczes$nie jednak, przedstawione zostato takze ttumaczenie zachowujace ekwiwalencije
formalna i niezawierajace wykraczajacych poza warstwe tekstualng ustalen przyjetych w
ramach analizy przeprowadzonej w tej pracy. W rezultacie, korzystajac z thumaczenia czytelnik
moze jednocze$nie zapoznal si¢ z naszg interpretacja poszczegolnych fragmentéw. Ponadto,
zaproponowana parafraza ma na celu potaczenie poszczegdlnych czgsci wywodu i wyjasnienie
znaczenia wypowiedzi, ktére w obecnych ttumaczeniach nie wykazuja, naszym zdaniem,

wystarczajacej spdjnosci z catoscia wywodu.

Zarobwno z uwagi na tematyke, jak 1 wykorzystang metodologi¢, rozprawa niniejsza
sytuuje si¢ w kregu badawczym dwoch dyscyplin — religioznawstwa oraz lingwistyki. Jej
interdyscyplinarny charakter otwiera jednak takze inne pola badawcze zwigzane z
tekstologiczng analiza kanonu religijnego, z historiografia oraz socjologia i antropologia
kontaktow jezykowych i kulturowych starozytnego wschodu, ze szczegdlnym uwzglednieniem
obszaru Morza Srédziemnego. Tak szeroko zakrojone podstawy interpretacji
judeochrzescijanskiego dziedzictwa kulturowego pozwalaja, w przekonaniu autora, ujmowac
catos¢ tego dorobku jako swoiste kontinuum cywilizacyjne, ktdrego rozne nurty i refleksje sa

nadal obecne w humanistycznej debacie naukowe;.



