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Regionalizmy leksykalne w jezyku mieszkancow Przemysla

Streszczenie

Niniejsza rozprawa doktorska poswiecona regionalizmom leksykalnym w jezyku
mieszkancéw Przemys$la wpisuje si¢ w nurt badan nad zr6znicowaniem regionalnym jezyka
polskiego. Mimo ze badania tego typu majg juz dlugg tradycje, a literatura przedmiotu jest
bogata, to jednak wiele jeszcze zagadnien wymaga doglebnej analizy. Nie ma réwniez do tej
pory szczegdlowego opracowania regionalizmow przemyskich, dlatego tez praca

przynajmniej czg$ciowo moze wypetni¢ luke w dotychczasowych badaniach.

Dla podjetego tematu niezmiernie istotne jest rozumienie regionalizmu leksykalnego.
Termin leksykalny regionalizm przemyski stosuje w znaczeniu ‘kazdy element stownikowy
(wyraz lub frazeologizm, inna niz w polszczyznie ogdlnej jego posta¢ formalna, odmienne
jego znaczenie) o nieogdlnopolskim zasiggu ograniczonym jednak nie tylko do Przemysla’.
Takie szerokie ujecie regionalizmu zgodne ze stanowiskiem prezentowanym najczescie] w
literaturze przedmiotu (zob. np. Piotrowicz 1991, Ochmann, Przybylska 2019), pozwala
uchwyci¢ leksyke dyferencyjng wobec normy ogolnopolskiej, cho¢ niekoniecznie typowa

wylacznie dla jezyka przemyslan.

Podstawe materialowa opisu stanowi zbior 832 jednostek leksykalnych,
zgromadzonych samodzielnie r6znymi metodami (badania ankietowe, ekscerpcja lokalnej
prasy, roznych publikacji ksigzkowych dotyczacych Przemy$la oraz foréw 1 stron
internetowych, badania ankietowe internetowe i tradycyjne w terenie, wywiady kontrolowane,
obserwacja uczestniczaca). Co istotne, materiat zostal zebrany dzigki dlugotrwatym
obserwacjom jezyka mieszkancow Przemys$la, w tym takze konfrontacji do$wiadczen z

polszczyzng uzywang w innych czesciach kraju.

Zgromadzona leksyka uznana za ograniczong regionalnie zostata poddana weryfikacji.

Podstawg porownawcza stanowily dane zawarte w stownikach ogolnych jezyka polskiego:

1



dawnych 1 wspdiczesnych, stownikach regionalizmoéw z innych obszarow, zwlaszcza
krakowskich i potudniowokresowych (Iwowskich) ze wzglgdu na potozenie Przemysla i jego

dzieje, a takze stowniki gwarowe (w tym ogolnogwarowe, dialektalne, regionalne i lokalne).

Rozprawa sklada si¢ ze wstepu, trzech rozdzialdéw (dwoch teoretycznych oraz
trzeciego analitycznego), podsumowania oraz aneksu z zawartym w nim stownikiem
regionalizméw przemyskich. Stownik ten zawiera rowniez dane =z opracowan
uwzglednionych w celach poréwnawczych, dlatego kazde hasto stanowi pewnego rodzaju

,metryczke” analizowanego wyrazu.

W rozdziale pierwszym opisano histori¢ Przemys$la oraz sytuacje¢ jezykowa miasta w
wiekach dawnych. Najwazniejsze czynniki majace wpltyw na uksztaltowanie si¢ regionalnej
(lokalnej) polszczyzny przemyskiej to: wielojezycznosé, wieloetnicznos$¢ i wielokulturowosé
Przemysla w przesziosci w ramach Rzeczypospolitej Obojga Narodow, zwigzane z tym
kontakty jezykowe, zwlaszcza polsko-ukrainskie, nastgpnie pozostawanie w granicach zaboru
austriackiego i kontakty polsko-niemieckie, warunki autonomii galicyjskiej i zwigzany z tym
swobodny rozwoj polszczyzny w poréwnaniu z pozostatymi zaborami; potozenie miasta W
strefie wptywow zardwno odmiany regionalnej poludniowokresowej (takze miejskiej gwary
Iwowskiej), jak i malopolskiej (krakowskiej), a takze, co istotne, kontakty z okolicznymi
gwarami matopolskimi (Pogranicza wschodniego mlodszego, inaczej tzw. Malopolski
wschodniej pézniejszej) 1 lokalnymi gwarami ukrainskimi, ktorych elementy w wyniku
interferencji jezykowej upowszechnialy si¢ w odmianie regionalnej. W ostatnim podrozdziale

przedstawiono wspolczesng sytuacje jezykowa miasta.

Rozdziat drugi poswiecono omowieniu zalozen teoretycznych rozprawy bazujacych na
dotychczasowym dorobku z zakresu badan nad regionalizmami leksykalnymi i regionalnymi
odmianami polszczyzny. Przyjeto szerokie ujegcie regionalizmu leksykalnego, traktujac jezyk,
ktorym postuguja si¢ mieszkancy Przemysla, jako regionalng odmiang polszczyzny, a wiec
odmiang jezyka ogolnopolskiego z pewnymi odrebnosciami jezykowymi typowymi dla
wszystkich mieszkancOw danego regionu niezaleznie od stopnia wyksztalcenia, a wigc takze
dla inteligencji. W rozdziale drugim przedstawiono rowniez materiat leksykalny i jego
zrodla, metody jego pozyskiwania oraz dobdr i charakterystyke informatorow. Warto
podkresli¢, ze w badaniami ankietowymi (internetowymi i tradycyjnymi) tacznie objeto 1009

respondentoéw w podziale na pie¢ grup w zaleznosci od wieku:

1. Uczniowie w wieku 13-19 lat (klasy 7-8 szkoty podstawowej oraz szkota



srednia) — 109 oséb

2. Studenci i mtode osoby pracujace w wieku 20-30 lat — 354 osoby
3. Dorosli w wieku 31-45 lat — 274 osoby

4. Dorosli w wieku 46-59 lat — 167 0sob

5. Osoby starsze 60+ — 105 osob

Zdecydowana wiekszo$¢ wyrazow, o ktére zostali zapytani respondenci, jest bardzo
dobrze zachowana we wszystkich grupach wiekowych. Dotyczy to szczegdlnie leksykKi

nalezacej do kategorii bliskich zyciu codziennemu.

Rozdziat trzeci ma charakter analityczny i zawiera charakterystyke jakosciowa i
ilosciowa regionalizmow przemyskich. Stan ich udokumentowania leksykograficznego jest
dobry. Zdecydowana ich wigkszos¢ (89,6%) zostala poswiadczona w uwzglednionych do
poréwnania stownikach ogdlnych, regionalnych badz gwarowych, czy tez w monografiach
jezykoznawczych. Zebrang leksyke zanalizowano ze wzgledu na: zroznicowanie pokoleniowe
znajomosci wybranych form, etymologie, zasieg terytorialny, nacechowanie, przynalezno$é

do poszczegoInych kregow tematycznych.

Przeprowadzona analiza wykazata, iz wigkszo$¢ regionalizmow nalezy do warstwy
stownictwa rodzimego; =zapozyczenia stanowig 13,5%, w tym: ukrainizmy (6,7%),
germanizmy (5,4%) oraz sporadyczne (jednostkowe) zapozyczenia z jezyka francuskiego,

czeskiego i jidysz. 4,7% stownika stanowig archaizmy.

Ze wzgledu na zasieg terytorialny najliczniejszg grupe stanowig wyrazy wspolne
wylgcznie z regionalng odmiang malopolskg (krakowska), wspdlne tez z dialektem
matopolskim, nastepnie formy o szerokim zasiggu wystepujace w wielu regionach (czgsto
obejmujace obszar wigcej niz dwoch dialektow), kolejno wspodlne rownoczesnie polszczyznie
potudniowokresowej i regionalnej odmianie matopolskiej (przede wszystkim Matopolsce
potudniowej), dalej wspdlne z polszczyzng potudniowokresowa, okreslane w literaturze
przedmiotu jako typowe wylacznie dla polszczyzny Kresow potudniowo-wschodnich, oraz
regionalizmy o najwezszym zasiegu ograniczonym do Matopolski poludniowo-wschodniej,

do najblizszych okolic Przemysla (tzw. mikroregionalizmy).

Powyzsze dane dotyczace zardbwno genezy badanych regionalizmow, jak i ich zasiggu
geograficznego majg uzasadnienie w dziejach miasta, w wielojezycznosci i wielokulturowosci

jego mieszkancow i kontaktach jezykowych w ciggu wiekow.



Ponad polowe stownika regionalizméw przemyskich stanowig ekspresywizmy, w
szczegdlnosci nacechowane negatywnie. W kwestii kategoryzacji, tematyczne pogrupowanie
przemyskiej leksyki nie odbiega od typowego uporzadkowania stownictwa ogbdlnego czy
regionalnego — najwiecej opisanych jednostek leksykalnych dotyczy czlowieka, jego zycia

codziennego, a takze uczué i emocji.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze wspotczesny jezyk mieszkancoéw Przemysla
jest wypadkowa kilku nakladajacych si¢ na siebie czynnikow. Interpretacja wynikow
zawartych w ankietach oraz refleksje wynikajace z analizy calego zgromadzonego materiatu
prowadza do konkluzji, 1z w ciggu najblizszych lat — mimo dostrzegalnej postepujacej
interferencji polszczyzny ogolnej — pozycja wybranych regionalizméw przemyskich nie
wydaje si¢ zagrozona, co jednocze$nie nie potwierdza powszechnej tezy o wymieraniu form

regionalnych.

W rozprawie starano si¢ podkresli¢, Ze regionalna odmiana polszczyzny przemyslan
jest na tyle réznorodna, iz nie mozna jej pomingé w ogolnym ogladzie regionalizmow, lecz

wymaga ona wyodrebnienia na tle jezyka ogdlnego i innych odmian regionalnych.

1:’]: e gﬁ%m&&_

Bibliografia

Ochmann D., Przybylska R. (red.), 2019, Powiedziane po krakowsku. Stownik regionalizméw
krakowskich, wyd. IV, Krakéw, s. 9-11.

Piotrowicz A., 1991, Typy regionalizméw leksykalnych, Poznan, s. 3-27.



